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RIJEC UREDNIKA

S velikom radosc¢u primjecujemo da prvi broj naucnog casopisa Konteksti kul-
ture: studije iz humanistike 1 umjetnosti, koji je krajem 2023. pokrenulo Drustvo
za kulturni razvoj ,Bauo” iz Petrovca na Moru, polako ali sigurno pronalazi
put do strucne i Sire javnosti kojoj se takode obraca. Njegovo predstavljanje
7. marta u prepunoj Kamernoj sali JU Muzicki centar Crne Gore u Podgorici
dodatno to i potvrduje, kao i ¢injenica da se tiraz doStampavao.

Drugi broj naSeg casopisa donosi novih devet originalnih i preglednih nauc-
nih pregnuca koja donose uvid u kulturna premrezavanja kroz arheoloske tra-
]g<ove slojevitost i kompleksnost jezika, ali 1 onda kada u fokusu imamo jednu

ljuénu liénost iz crnogorske nacionalne istorije — vladiku, vladara i knjizevni-
ka Petra II Petrovic¢a Njegosa.

Arheologija je presla dug put razvijajuci se kroz stoljeca od , starinarske” prak-
se i kolekcionarstva do savremenog multidisciplinarnog pristupa koji primje-
njuje najnovija znanja i metode prirodnih, tehnickih i medicinskih nauka.
Hoditi tragovima njenih otkric¢a uvijek je istrazivacki izazovno i uzbudljivo,
narocito kada ih posmatramo kroz prizmu kulturnih konteksta.

Prvi rad u casopisu potpisuju Martina Bleci¢ Kavur i Dusan Medin — ,,Izgu-
bljene u prijevodima: sjekire albano-crnogorskog tipa s Kufina” i u njemu de-
taljno razmatraju osobite bronzane sjekire albano-crnogorskog tipa, nadene
tokom sedme decenije XIX stoljeca na istorijskoj tromedi izmedu Austrougar-
ske Monarhije, Knjazevine Crne Gore i Osmanskog Carstva. Iz aspekta istorije
arheologije, f’lI'OIlOlOSkl je predstavljen istorijat njihovog istraZivanja, od prvih
objava u XIX stoljecu do savremenih interpretacija i primjene arheometalur-
Skih analiza. Ove sjekire bile su, po svoj prilici, statusni simbol i predmonetar-
no sredstvo, svjedocedi o kulturnim i drustvenim aspektima bronzanog doba
istocnog Jadrana i zaleda. Danas ih treba posmatrati kao osobito zajednicko
nasljede i poveznicu za buducu transnacionalnu saradnju Crne Gore sa Hrvat-
skom, Slovenijom, Austrijom i Italijom, do ¢ijih su muzeja stigle posredstvom
austrougarskog trzista starina.

Rasko Ramadanski u tekstu , Pecat Petra, arhonta i zastitnika Srbije” podrob-
nije predstavlja jedan izuzetni srednjov{ekovni pecat iz ranog XI vijeka. Nje-
gova fizicka i stilska svojstva predstav ja{'u vazne poveznice sa zajednickim
istorijskim kontekstom i kulturnim nasljedem Sireg prostora. Takode, on
ukazuje i na specifitne drustvenopoliticke prilike ondasnjeg vremena, na na-
stojanje nove vizantijske vlasti da legitimizuje svoj polozaj, kao i na njen od-
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nos prema tadasnjim nosiocima vlasti u pojedinim temama koje su bile pod
njenim uticajem.

Clanak , Materijalna kultura kao zrcalo medukulturnosti XVI vijeka” Zrinke
Mileusni¢ donosi prikaz jednog metalnog nalaza s potopljenog broda kod
Gnali¢ca u Hrvatskoj — metalne prenosne peci. Putevi kojima su istrazivaci
dolazili do kona¢nog saznanja i povezivanja vise naizgled neloviiénih ¢injenica
u smisaonu cjelinu na primjeru otkrica potopljenog mletackog broda, na
kojemu se, pored mletackih dragocjenosti i trgovackih artikala, nalazila i
pec¢ s osmanskom tugrom — sultanskim simbolom mo¢i pokazuju koliko su
savremene tehnologijeiinterdisciplinarnost nuzni u (raz)otkrivanju i kulturnih
i druStvenopolitickih konteksta minulih epoha. Pronadeni artefakt, takode,
svjedoci o multikulturalnosti i drustvenoj i1 privrednoj dinamici Sredozemlja
u XVI stoljecu.

Jezik, toliko je puta receno, nije samo odraz sredine u kojoj nastaje i ogledalo
drustvenopolitickih i kulturnih prilika, njegova uloga nije samo referencijalna,
vec je u tijesnoj vezi s misljenjem — on predstavlja 1 nac¢in na koji vidimo, ali i
promisljamo i dozivljavamo svijet.

Pavle Pavlovi¢ u radu ,Poenkare, Vitgenstajn i Hilbertovo nasljede: epistemo-
loski kontekst” bavi se Poenkareovom i Vitgenstajnovom reakcijom na Hilber-
tovo formalizovanje matematickog jezika, polazeci od toga da se u pristupu
ova tri naucnika dovodi u pitanje pozitivisticka ideja o totalitetu i univerzalno-
sti znanja. Pozitivizam Ogista Konta obiljezio je XIX vijek, a njegovi sljedbenici
su odbacivali intuitivna ili ,prirodna” razumijevanja fenomena u korist onih
izvedenih nau¢nih putem; zahtijevali su sistemski pristup znanju, nastojeci da
utemelje naucne teorije na opazljivim fenomenima i strogom ﬂogiékom izvo-
denju i vjerovali da sistem moZe da da univerzalna i potpuna saznanja o svi-
jetu. Medutim, ovu viziju svijeta dovode u pitanje matematicari s kraja XIX i
pocetka XX vijeka, pokazuf'uc'i, na primjeru matematickog jezika, da dolazak
do saznanja, ¢ak i u naizgled strogo logickom svijetu, kakav je matematicki,
ne moZe zaobici vaznost intuitivnog poimanja odredenih veza i fenomena, te
stoga i svijeta, pa i saznanja. Konteksti Vitgenstajnove, Hilbertove i Poenkare-
ove filozofije matematike uvode i u matematiku vaznost ne-logickog, ne stro-
§0 strukturalistickog i pozitivistickog, jer se znacenja, kako tvrde, konstruisu
judskom aktivnoscu — kroz nase kontekste, kreativnost i intuicije.

Jelena Basanovic¢ Cecovic u tekstu , Leksika crnogorskih narodnih govora kao
znacajan izvor grade za lingvokulturoloska ispitivanja” analizira odredena
etnoloska, antropoloska i lingvokulturoloska obiljeZja ekspresivne leksike na
l1:()1rinr1jeru Rjecnika govora okoline Bijelog Polja (Vraneska dol}ijna). Naglasavajuci
ako su dijalekatski rjecnici pouzdani ¢uvari narodnih govora i njihovog lek-
sickog blaga, autorka istice da su oni, takode, i izvori dragocjenih podataka o
proslosti i sadasnjosti ispitivanih podrucdja, o nacinu Zivota, navikama, materi-
jalnoj i duhovnoj kulturi i tradiciji izvornih govornika, njihovim djelatnostima
1 kontaktima kroz istoriju, te stoga i odlicna grada za sagledavanje etnoloskih,
antropoloskih, pa i kulturoloskih specifi¢nosti odredene govorne zajednice.

Na koji nacin diglosija, odnosno egzoglosija svjedoci o drustvenim i kulturnim
prilikama u Budvi XVIII vijeka pokazuje Gordana Ljubanovi¢ u radu , Burna
sociolingvisticka noc: 23. septembar 1813. u Dnevniku don Antuna Kojovica®”.
Analizirajuci jedan fragment iz pomenutog Kojovicevog rukopisa koji se tice
dolaska austrijske vlasti u Budvu — neposredne i prepricane iskaze ucesnika u
pomenutim dogadajima — autorka istraZzuje jezicku strukturu u bilingvalnom



diskursu i prekljucivanje jezickih kodova u visejezi¢noj zajednici, ali i ulogu
ideologije u jeziku, gdje se kroz izbor jezika koji vrsi autor dnevnickog zapisa
otkrivaju njegovi stavovi o etnicitetu, rodu i moc¢i. Takode, pokazuje kako su se
u jednom dramaticnom danu sakuiili jezicki iskazi aktera kao izrazi razlicitih
identiteta i prelomili u sukobu i kako su svi postupili po zakonitostima svojih
kulturnih modela koji uslovljavaju jezicke varijacije, to jest, pojavljuju se kao
materijal za istraZivanje u kognitivnoj sociolingvistici.

Godina koja je iza nas obiljeZena je jubilejom — 210 godina od rodenja crno-
gorskog vladike, vladara i knjizevnika Petra II Petrovica NjegoSa. Stoga smo
jedan tematski blok posvetili njegovom djelu, ali i jednom od brojnih primjera
koji svjedoce o Njegosevoj prisutnosti u kolektivhom istorijskom pamcenju —
tekstom o ulici koja nosi njegovo ime.

Intrigantan i originalan tekst ,Poetika planine i NjegoSev idiom” Dragana
Dordevica pokazuje snaznu vezu izmedu geografskog prostora koji je iznje-
drio Njegosa i njegovog Zivota i djela. Hajdegerovski receno, tvrdi autor, Nje-
gosevo djelo je u cjelini vertikalizovano, podignuto na planinu, po-stavljeno
na zemlju, a planina je u pravom smislu rije¢i osnova, fundamentum, temel;j te
neobicne gradevine — ambijentalno-poeti¢ka konstanta njegovog djela i njegov
specifikum u korpusu svjetske knjizevnosti. Stoga autor tvrdi da je planina
,pozornica” koja se uvijek podrazumijeva u cjelokupnom Njegosevom stvara-
lastvu, te naglasava da nijedan interpretativni postupak tu cinjenicu ne smije
da zaobide. Shodno datoj poetici, pokazace nam autor dalje, formira se i Nje-
gosev idiom, njegova filozofska i semanti¢na podloga.

Drugim, beskonacnim i bestjelesnim, misticnim visinama i sloZenos¢u Njego-
Seve lirike bavila se Milijana Simonovic¢ u radu ,,Slojevitost Nf'(e%(oéevog lirskog
izraza u pesmi 'No¢ skuplja vijeka’”. Postupno pokazajuci kako se gradi mi-
saona struktura ove visSeslojne i dvosmislene pjesme — koja pociva na inter-
tekstualnosti i slojevima klasicne i religiozno-misticne poezije i filozofije, ali
i izuzetno senzibi{noj, emotivnoj i kontemplativnoj dubini NjegoSevog bica —
autorka ujedno predocava i sam ontoloski proces koji izranja iz tjelesnog, erot-
skog i culnog i zahvaljujuci pjesnikovoj poetskoj virtuoznosti preobrazava se u
duboko spiritualno iskustvo, u transcendentalni motiv boZanske duhovnosti,
u kome je iskustvo tjelesnog i duhovnog spajanja pribliZilo lirsko ja samom
Tvorcu i dovelo ga do otkrovenja.

Kulturne kontekste otkrivaju toponimi i hodonimi. U radu Dusana Medina
pratimo kako se kroz istoriju Starog grada Budve i imena njegove centralne/
glavne ulice, nazvane upravo po velikom Njegosu, iscitavaju (kao u tekstu)
slojevi razlic¢itih kultura i civilizacija koje su ostavile traga na ovom prostu-
ru. Zahvaljujudi tim nazivima, ali 1 arhitekt(s)uri neposrednog prostora koji
ovu ulicu okruzuje, mo%(u se pratiti razlic¢ite kulturoloske i drustvenopoliticke
paradiﬁme koje su oblikovale kulturni kontekst date zajednice: od antickog
grada helenskih i rimskih kulturnih stratuma, preko srednjovjekovnih, mle-
tackih, austrijskih i savremenih. Kroz viSe kratkih ,pri¢a” o gradu i njegovoj
glavnoj ulici, pokusace se sagledati njene karakteristike, drustvena i kulturna
povijest, ali i razvoj grada Budve kroz vjekove, s obzirom na to da se upravo
tu prelamala sudbina cijelog grada. Njegos je, dakle, i u ovom kontekstu, iako
arbitrarno i simbolicki, u vezi s onim Sto prevazilazi vrijeme mjereno duzinom
jednog ljudskog Zivota, predstavljauci simbol Grada i — trajanje kroz vjekove.

Stanka Jankovi¢ Pivljanin & Dusan Medin
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A WORD FROM THE EDITORS

With great joy, we observe that the first issue of the scientific }ournal Contexts
of Culture: Studies in Humanities and Arts, launched at the end ot 2023 by the As-
sociation for Cultural Development “Bauo” from Petrovac na Moru, is grad-
ually but surely finding its way to both the expert community and the wider
]éub ic to which it is also addressed. Its presentation on March 7 in the packed

hamber Hall of the Montenegrin Music Centre in Podgorica further confirms
this, as does the fact that additional copies had to be printed.

The second issue of our journal brings nine new original and review scien-
tific endeavours that provide insights into cultural interconnections through
archaeological traces, the complexity of language, and even the focus on a
key figure in Montenegrin national history — Bishop, ruler, and writer Petar II
Petrovi¢ Njegos.

Archaeology has come a long way, evolving over the centuries from an anti-

uarian ]practice and collectionism to a modern multidisciplinary approach
that applies the latest knowledge and methods from the natural, technical, and
medical sciences. Tracing the discoveries of archaeology is always an exciting
and challenging research endeavour, especially when viewed through the lens
of cultural contexts.

The first paper in this issue, authored by Martina Bleci¢ Kavur and DuSan
Medin, titled “Lost in Translations: Albanian-Montenegrin Type Axes from
Kufin”, provides a detailed analysis of distinctive bronze axes of the Alba-
nian-Montenegrin type, discovered in the 1860s at the historical border be-
tween the Austro-Hungarian Empire, the Principality of Montenegro, and
the Ottoman Empire. From an archaeological history “perspective, the paper
presents a chronological overview of their research, from the first publications
in the 19th century to contemporary interpretations and archeo-metallurgi-
cal analyses. These axes were likely a status symbol and a form of pre-mon-
etary currency, testifying to the cultural and social aspects of the Bronze Age
in the Eastern Adriatic and its hinterland. Today, they should be regarded
as a shared heritage and a potential link for future transnational cooperation
between Montenegro, Croatia, Slovenia, Austria, and Italy, where they arrived
via the Austro-Hungarian antiquities market.

Rasko Ramadanski, in his paper “The Seal of Petar, Archon and Protector of
Serbia”, provides a detailed analysis of an extraordinary medieval seal from
the early 11th century. Its physical and stylistic features establish important
connections with the shared "historical context and cultural heritage of the
broader region. Additionally, the study highlights the specific socio-political
circumstances of that time, the efforts of the new Byzantine authorities to le-

itimize their position, and their relations with contemporary rulers in various
themes under their influence.

The article “Material Culture as a Mirror of Interculturality in the 16" Centu-
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rﬁ " by Zrinka Mileusni¢ presents an analysis of a metal artefact from a sunken
ship near Gnali¢, Croatia—a portable metal stove. The process through which
researchers connected seemingly unrelated facts into a meaningful whole
exemplifies the importance of modern technology and interdisciplinarity in
uncovering both cultural and socio-political contexts of past epochs. The dis-
covered artefact also testifies to the multiculturalism and economic and social
dynamics of the Mediterranean in the 16" century.

Language, as has been said many times, is not merely a reflection of the en-
vironment in which it emerges or a mirror of socio-political and cultural con-
ditions. Its role is not solely referential; rather, it is closely tied to thought—it
represents the way we perceive, contemplate, and experience the world.

Pavle Pavlovi¢, in his paper “Poincaré, Wittgenstein, and Hilbert’s Legacy: An
Ilﬂoistemological Context”, explores Poincaré’s and Wittgenstein’s reactions to
ilbert’s formalization of mathematical language, questioning the positivist
idea of totality and universality of knowledgge. %‘he epistemological contexts
of Wittgenstein’s, Hilbert’s, and Poincaré’s philosophies of mathematics intro-
duce the significance of non-logical, non-strictly structuralist, and non-posi-
tivist elements into mathematics, emphasizing that meanings are constructed
through human activity — through our contexts, creativity, and intuitions.

Jelena Basanovic¢ Cecovig, in her paper “The Lexicon of Montenegrin Dialects
as a Significant Source for Linguo-Cultural Studies”, analyses certain ethno-
logical, anthropological, and linguo-cultural features of ‘expressive lexicon
through the example of the Dictionary of the Speech of the Bijelo Polje Area
(Vraneska Valley). The author emphasizes that dialect dictionaries serve not
only as reliable guardians of local speech and its lexical treasures but also as
valuable sources of information about the past and present of the examined
areas, their way of life, customs, material and spiritual culture, and historical
contacts, making them excellent materials for exploring the ethnological, an-
thropological, and cultural specificities of a given speech community.

The paper “A Turbulent Sociolinguistic Night: September 23, 1813, in the Diary
of Don Antun Kojovi¢” by Gordana Ljubanovi¢ examines how diglossia and
exoglossia reflect the social and cultural conditions of 18"-century Budva. By
analysing a fragment from Kojovi¢’s manuscript describing the arrival of Aus-
trian rule in Budva, the author investigates the linguistic structure of bilingual
discourse, code-switching in a multilingual community, and the role of ideol-
ogy in language, revealing the author’s views on ethnicity, gender, and power
through his choice of language.

The past year marked an important armiversaf}l — 210 years since the birth of
Montenegrin bishop, ruler, and writer Petar II Petrovi¢ Njegos. Thus, we dedi-
cated a thematic section in the journal to his work and to one of the many in-
stances of his presence in collective historical memory — a street bearing his name.

The intriguing and original text “The Poetics of the Mountain and Njegos’s Idi-
om” by Dragan Dordevic reveals the strong connection between the geograph-
ical space that raised Njego$ and his life and work. As the author argues, in a
Heideggerian sense, Njegos’s work is entirely verticalized - elevated onto the
mountain, set upon the earth — and the mountain is, in the truest sense, the fo-
undation, fundamentum, the bedrock of this remarkable edifice. It serves as the
ambient-poetic constant of Njegos’s work and its distinguishing feature with-
in the corpus of world literature. Therefore, the author asserts that the moun-
tain is the "stage" that is always implicitly present throuffrhout Njegos’s oeu-
vre and emphasizes that no interpretative approach should overlook this fact.
In line with this poetics, as the author further demonstrates, Njegos’s idiom
takes shape, forming the philosophical and semantic foundation of his work.

Milijana Simonovi¢ delves into the otherworldly, infinite, and incorporeal my-
stical heights and complexity of Njegos’s lyricism in helbpa{)er “The Layered
ut

Expression of Njegos’s Lyricism in the Poem ‘A Night ives a Century’".
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Gradually revealing how the conceptual structure of this multi-layered and
ambiguous poem is constructed — rooted in intertextuality and layers of clas-
sical and religious-mystical poetry and philosophy, yet also in the deeply se-
nsitive, emotional, and contemplative depth 0? 1\}Iljego§’s being — the author
simultaneously presents the ontological process that emerges from the phys-
ical, erotic, and sensory that, through the poet’s virtuosity, transforms into a
profound spiritual experience. This transcendental motive of divine spiritual-
1t]y allows the experience of physical and spiritual union to bring the lyrical I
closer to the Creator, leading to revelation.

Cultural contexts are also revealed through toponyms and hodonyms. In Du-
San Medin’s article we trace how the history of Budva’s Old Town and the
name of its central/main street — dedicated precisely to the great Njegos — can
be read like a text, revealing layers of different cultures an§ civilizations that
have left their mark. These names, along with the architecture of the surround-
ing space, allow us to trace various cultural and socio-political paradigms that
have shaped the given community: from the ancient city with its Hellenistic
and Roman cultural strata, through medieval, Venetian, Austrian, and mod-
ern influences. Through a series of short “stories” about the city and its main
street, an attempt is made to examine its characteristics, social and cultural
history, and the evolution of Budva over the centuries, considering that this
very location has been the site of the city's historical crossroads. Thus, in this
context as well, Njegos — though arbitrarily and symbolically - is connected to
something that transcends time measure(i/ by a single human lifespan, repre-
senting a symbol of the City and its endurance through the ages.

Stanka Jankovi¢ Pivljanin & Dusan Medin
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[ZGUBLJENE U PRIJEVODIMA:
SJEKIRE ALBANO-CRNOGORSKOG
TIPA S KUFINA

Martina Bleci¢ Kavur!

Univerza na Primorskem
Fakulteta za humanisticne studije
Koper, Slovenija

Dusan Medin?

Univerzitet Donja Gorica
Fakultet za kulturu i turizam
Podgorica, Crna Gora

Sazetak: U ¢lanku se detaljno razmatraju osobite broncane sjekire albano-crno-
gorskog tipa, nadene, najvjerojatnije tijekom sedmdesetih godina 19. stoljeca
na nekadasnjoj povijesnoj tromedi izmedu Austrougarske Monarhije, KneZe-
vine Crne Gore 1 Osmanskog Carstva. Iz aspekta povijesti arheoloske znanosti,
kronoloski je predstavljen historijat njihova istrazivanja, od prvih objava u 19.
stoljecu do suvremenih interpretacija i primjene arheometalurskih analiza. Sve
su te sjekire pohranjene u vise europskih muzeja, a tijekom istraZivanja cesto
su bile nepravilno klasificirane i terminoloski neprecizno definirane. Razli¢iti
nazivi poput albano-dalmatinski ili juznojadranski tip nisu u potpunosti odgo-
varali njihovoj stvarnoj topografskoj i kulturnoj pripadnosti, a brojni toponimi
potencijalnog mjesta nalazZenja izazvali su kontuziju u znanstvenom narativu.
U studiji se stoga ponovno afirmira ve¢ predloZeni termin albano-crnogor-
ski tip, kao korektniji naziv koji odraZava njihovu prostornu distribuciju, dok
se kao mjesto nalaZenja pobliZze odreduje podruéje Kufina, odnosno ondasnje
granice, prostor Crnogorskog primorja na kojem se susrecu regije Pastrovici i
Spic¢. Buducdi da su sve sjekire toga tipa nedovrsene i bez jasnih tragova upora-
be, smatra se da nisu bile funkcionalno primf'enjive. Razmatrane su stoga kao
ritualni, tj. statusni predmeti, s mogucom ulogom u predmonetarnom opto-
ku. Izuzev oIiedinacnih nalaza, pronalaZene su i u ostavama, sto upucuje na
specificnu kulturnu i ideolosku praksu odlaganja takvih predmeta, prisutnu
i na juznom Jadranu tijekom kasnog broncanog doba (12.-10. stoljece pr. Kr.).
Kako bi Sto jasnije interpretirali te sjekire, autori se oslanjaju na arheoloske i
povijesne izvore, arhivsku dokumentaciju i analize. Zakljucuju da su te sjekire

! martina.blecic.kavur@upr.si.
2 dusan.medin@gmail.com.
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dio regionalnog fenomena juznog Jadrana i njegova zaleda, naglasavajuci nji-
hov simbolicki 1 kulturni znacaj u tadasnjem drustvu, te isti¢uci vaznost arheo-
metalurskih istrazivanja, koja bi mogla donekle rasvijetliti njihovu zagonetnu

proizvodnju i podrijeﬂ]o sirovina.

Kljucne rijeci: Kufin, Kastel Lastva (Petrovac na Moru), Spi¢, Sutomore, kasno
broncano doba, sjekire albano-crnogorskog tipa, biografija predmeta, arhivska

istrazivanja, toponimija, atribucija

UVOD: NA KUFINU

Pastrovidi se prostiru od blizu Budve
na sjeverozapadu do prijevoja Kufin
(it. confine — granica) na jugoistoku,
gdje pocinje podrucdje Spic, koje pod-
razumijeva prostor do prije grada Ba-
ra, $to je njegov krajnji jugoistocni dio.
Preciznije, Spic se proteze od Kufina
do SuSanja i rijeke Zeljeznice, i bio je
najjuzniji dio nekadasnje pokrajine
DalmacijeuokviruAustrou%arske od-
nosno povijesne, tradicionalne i admi-
nistrativne Boke Kotorske, koja je ob-
uhvacala Siri prostor od samog zaljeva,
kako se danas uglavnom razmatra.

Naziv toponima Kufin potekao je od
{:)ovqesn okolnosti koje su uvjetova-

da je taj prijevoj, smfesten na_brdu
Dubov1ca izmedu Buljarice i Canja,
koji se okomito spusta u more, zajed-
no s obroncima Pastrovske gore u ne-
posrednoj blizini, duZze razdoblje bio
mjesto susreta velikih drzava Zapadai
Istoka, Austrougarske Monarhije i Os-
manskog Carstva, dok se u neposre-
dnoj blizini u zaledu nalazila Stara
Crna Gora. Osim Sto je Kufin ime mje-
sta (na kojem se danas granice terito-
riji budvanske i barske opcina, tj. Pa-
Strovici i Spic), ovaj romanizam isto-
vremeno oznacava i granicu kao ta-
kvu. Stoga se u lokalnom pastrov-
skom govoru zajedni¢kom imenicom
kufin ili kofin naziva i granica (ne
samo ona prema Osmanlijama i Spi-
¢u), dok glagoli konfinat, kunfinat, IE
nvinat i kufinat nose znacenje — gra-
niciti se (Lipovac Radulovi¢ 1997: 157;
Josanosuh 2022: 170, 184). Dakle, ku-
fin je bila i cjelokupna granica s Os-
manskim Carstvom — od mora ka vr-
hovima Pastrovske gore, gdje se su-
sretala na tromedi sa onom prema
Crnoj Gori.

Nakon Sanstefanskog mira, a potom
i Berlinskog kongresa, 1878. Austro-
ugarska se prosirila jugoistocno od
Kufina i pripojena joj je regija Spic,
koja je ocFlS71 pa do tada bila pod
Osmanlijama, a teritorij oko Bara po-
stao je izlaz tadasnje KneZevine Crne
Gore na Jadransko more, da bi mu se
nesto kasnije, od 1880., pridruzio i Ul-
cinj do usca rijeke Bojane (Pavicevic¢
2012_ 48). Sve to vrijeme, pa do kraja
Prvog svjetskog rata, Spic je ostao u
okviru Austrougarske Monarhije, kao
i Pastrovici, koji su bili u njenom sa-
stavu u kontinuitetu od 1814. godine-

U zaledu Pastrovica prolazio je tzv.
Austrougarski put, koji je Kufin pove-
zivao s fortifikacijama na Pastrovskoj
gori te tvrdavom Kosmac na Brajici-
Fowse Budve i dalje ka zapadnim
dl]e ovima drzave. I prije prve au-
strijske uprave Bokom i Pastrovi¢ima
(1797.-1806.), na koje se — kao i na ci-
jelu Dalmaciju — prosirila odredbama
Mirovnog ugovora u Kampoformiju
(Campoformio) iz 1797., na Kufinu je
bila granica (Pavicevi¢ 2012: 17-19).
Nakon zauzimanja Spica, Bara i Ulci-
nja s okolicom od Osmanlija 1571., Pa-
Strovici i naselje Kastel Lastva (danas
Petrovac na Moru) dugo su bili istoc-
na tocka Serenisiminog Stato da Mar.

Tijekom 19. i pocetkom 20. stoljeca taj
najjuzniji dio Austrougarske, koji se
protezao uskim priobaljem, postao
je strateski vrlo vazan zbog blizine
Otranta i kontrole pomorskih puteva.
Trebalo je njime Sto bolje upravljati,
zbog Cega su podizane i obnavljane
mnoge vojne utvrde i infrastrukture,
a prethodno su obavljena i mjerenja
terena, s izradom Kkatastra, te razgra-
nicenjima (osobito sa crnogorskom
kneZevinom, koje je zavrSeno 1841.).
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SL. 1. Topografska karta s ucrtanim granicama Stare Crne Gore,
Austrougarske Monarhije i Osmanskog carstva i njihovom tromedom blizu Kufina

(Heinrich Kiepert, Berlin, 1862; obradila

Monarhija je time teZila dosezanju pu-
ne integracije i uspostave totalne vo-
jne kontrole na kopnu i na moru (Vr-
atnica 2023: 45, 50-52, 60). Upravo je
na tom povijesnom prostoru Kufina,
smjestenom izmedu Pastrovica i Spi-
¢a, odnosno negdje duz tamosnje gra-
nice — kufina, a sto je sve bilo obuhva-
¢eno tzv. prosirenim obrambenim po-
dru¢jem Budve (Pavicevi¢ 2012: 48—
49), otkriveno vise primjeraka lijeva-
nih broncanih sjekira. Ti su predmeti
u strucnoj literaturi bili razlicito odre-
deni kao sjekire juznojadranskog, dal-
matinsko-albanskog, skadarskog, al-
bano-crnogorskog, crnogorsko-alba-
nskog, ilirsko-jadranskog ili, najcesce,

artina Bleci¢ Kavur, 2024)

albano-dalmatinskog tipa (Shrénil
1924; Vulpe 1932; Prendi 1977; Bato-
vic¢ 1983; Prendi 1984; Zeravica 1993:
32-44; Antonovic¢ 2014: 96-98). Kako
je sve do 1918. godine ta regija bila
dakle u sastavu jugoistocnog dijela
Austrougarske, tako je brojna materi-
jalna kultura uglavnom odnoSena u
veca i razvijenija sredista, gdje su, za
razliku od ovog kraja, ipak postojale
institucije i struc¢njaci koji su se bavili
arheoloskom bastinom 1 njenom za-
Stitom.

Pa iako su te sjekire bile temom vise
znanstvenih pregleda i analiza (Vulpe
1940; Vulpe 1960; Mijovi¢ 1986; Zera-
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Sl. 2. Pogled na prijevoj Kufin u zaledu Buljarickog volja
¢ (aII;tO]r D{Jsaljf Medin, 2019)] e

vica 1993: 32-44; Antonovic¢ 2014: 96—
98), u manjem ili ve¢em opsegu, nji-
hov znacaj i vrijednost ogranicavao
se na prilicno skucen krug znanstve-
nika, s podatcima nedostupnim Sir-
0j zainteresiranoj javnosti. Budud¢i da
suu kulturnom prostoru danasnje Cr-
ne Gore te sjekire i dalje manje pozna-
te, sintagmom izgubljene u prijevodima
pokusah smo ponovno aktualizirati i

erspektive okolnosti njihove ,,dis-
trl ucije” predstaviti te izrazito vazne
nalaze materijalne grade koji se smje-
Staju u posljednja stoljeca 2. tisucljeca
pr. Kr., odnosno u vrijeme kasnog br-
oncanog doba toga prostora (Blecic
Kavur i Medin 2022: 38; Bleci¢ Kavur
i Medin 2023: 76-77).

Medutim, njihova je povijesna poza-
dina prlhcno sloZena, obiljezena mno-
Stvom nejasnoca i silnih oprecnosti, po-
cevsi od samoga mjesta nalaZenja do
njihovog sveukupnog broja, te tocnog
smjestaja u pojedinim europskim mu-

zejima. Naime, zabiljeZeno je da su
smjeStene u Cetiri drzave, tj. u depoe
muzeja u Zagrebu i Dubrovniku u Hr-
vatskoj, zatim u Ljubljani u Sloveniji,
Trstu i Torinu u Italiji, te u Gracu i Be-
¢u u Austriji, dakle u zemljama koje
su nekad bile dijelom istoga Carstva.
Povij Lesna i arhivska istrazivanja mo-
gudih okolnosti nalazenja zapravo ni-
su nikad sprovedena cjelovito, pa se
fokus ove rasprave usmjerava ponaj-
ije na prikupljanje sve relevantne
okumentacije u svrhu njenog reko-
nstru1ranja i (re)interpretiranja, kako
bi se ustanovili njihov put do institu-
cija u kojima su pohranjene i njihovo
realno stanje. Kroz faze istrazivanja,
tj. objavljivanja podataka, biti ce defi-
nirani prostor, mjesto i vrijeme nala-
Zenja, a zatim i atribucija, te prostor-
na distribucija sjekira, s ciljem pred-
stavljanfa njihove konkretne pozicije
unutar lokalnog i Sireg kulturnopovi-
jesnog juznojadranskog prostora ti-
jekom perioda mlade pretpovijesti.



Povijest istrazivanja predmetnih bro-
ncanih sjekira odvija se vec jubilarnih
150 godina koliko se o njima rasprav-
lja u znanstvenom diskursu. U tome
su procesu osjetno varirali (pored na-
ziva i atribucije) kako njihov broj, ta-
ko i mjesta nalazenja. Kod starijih ob-
java, osobito iz 19. i pocetka 20. sto-
ljeca, topografski su se locirale dvoja-
ko; a) na regionalni prostor opcenito
EOd Dalmacija ili rjede Crna Gora, te

) na preciznije polozaje, zabiljeZene
u raznim jezicnim modalitetima i pri-
jevodima. Tako ih nalazimo odredene
najcesce pod Kastel Lastva (Kastel La-
stova, Castel Lastua, Kastel Astua) i Spic
(Spica, Spizza, Spitza, Spicy), ali i Bud-
va, Sutomore, Petrovac... Citiranje, neto-
¢no prepisivanje i brojni prijevodi tog
mnostva toponima sazdali su podo-
sta poteskoca u njihovom (ne)povezi-
vanju, odnosno (pre)poznavanju. Od-
nosilo se to posebno na uZzi prostor
moguce pozicije, te s time poveza-
nog eventualnog razjasnjenja u smi-
slu pojedinac¢nih nalaza ili predmeta
iz ostave/ostava (Mijovic¢ 1986: 68-69;
Zeravica 1993: 32-36).

Odraz takvog stanja bio je ociti u ter-
minoloSkom opredjeljenju sjekira ko-
je se kretalo od sveopceg: sjekire ju-
znojadranskog tipa, do regionalni-
jeg: albano-dalmatinskog ili albano-
-crnogorskog, pa ¢ak i do lokalnijeg:
skadarskog tipa, jer se tipoloska dete-
rminanta stvarala u povezanosti s pr-
ostorom njihove najvece zastupljeno-
sti, a u zavisnosti od razlic¢itih faza
otkrivanja i dokumentiranja. Zanim-
ljivo je zapravo slijediti kako su se po-
datci predstavljali, dopunjavali, ]SO-
pravljali i razvijali kroz strucne obja-
ve i kako su se u narativima razlic¢itih
arheloskih Skola od posljednjih de-
setljeca 19. stoljeca, zapravo generi-
rali podatci i tijekom 20. stoljeca. Su-
klad};lo tomu, tek se pribliZzno moze
razdijeliti i kronoloski slijed njihova

onovnog arhivskog otkrivanja u ¢ak
sest faza, povezanih s geopolitickom
situacijom, ali i s opéim trendovima
unutar struke. Time se ne doprinosi
samo razumljivijoj tzv. drugoj (povi-
jesnoj) biografiji predmeta kao takvoj,
vec se raspravlja i o njihovom trenu-

tacnom stanju bastinjenja, te vredno-
vanja ove cjelokupne problematike s
pocetku 21. stoljeca.

DRUGA POLOVICA 19.STOLJECA:
PRVE OBJAVE I PROBLEM
NALAZISTA

Prvi podatak i ilustracija predmet-
nih sjekira uvodi nas u prostor Crne
Gore, a povezani su uz djelo Popis
predmeta iz predhistoricke dobe u Nar.
zem. muzeju u Zagrebu, koju je 1876.
godine objavio Sime Ljubi¢. Izrijekom
zal}ziée kako je jednu sjekiru osobno
otkupio u Sibeniku, ne zna se tocno
koje godine, zajedno s mnogim dru-
Eim predmetima, te da je ona ,0so-

itog nacina” s podrijetlom iz Crne
Gore (Ljubi¢ 1876: 16, T. II: 33). Na tu
prvu objavu sjekire iz zagrebackog
Narodnog zemaljskog muzeja, danas
Arheoloskog muzeja u Za?ebu, vec
se iste godine referira Carlo Kunz u
Bullettino di paletnologia italiana 11, pr-
edstavljajuci dvije oblikovno vrlo sr-
odne sjekire iz Gradskog muzeja sta-
rina u Trstu, danas Museo d’Antichi-
ta ,J. J. Winckelmann”, smatrajudi ih
orudem, tj. alatom za obradu drveta
(Kunz 1876: 174-175).

U istome je casopisu Angelo Angelu-
cci obradio takoder dvije sjekire iz
muzeja Kraljeve oruzarnice u Torinu,
danas Museo Storico Nazionale d”Ar-
tiglieria. S nesSto detaljnijim katalos-
kim opisom i ilustracijom samo jed-
ne sjekire, zakljucio je da se mogu
definirati kao bojne sjekire, dakle u
kategoriji oruzja, ne i oruda (Ange-
lucci 1876: 27-28, fig. 2). Obojica su
kao mjesto nalazenja zapisali Dalma-
cija, bez referenci na pobliZe biljeske
u muzejskoj dokumentaciji, jer su to-
rinske dobavljene u Veneciji iz zbirke
starina Guggenheim, a trs¢anske iz
nepoznate staretinarnice i od jednog
oruzara u Trstu. Njihova medusobna
povezanost tada nije bila razjasnjena,
pa nije poznato potjecu li one iz istog
mjesta/prostora, iz zajednickog na-
laza ili iz posve razli¢itih konteksta.
Medutim, Carlo Kunz donosi neko-
liko vaZznih podataka. Prvi je da su
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SL. 3. Sjekira u Zagrebu
(© Arheoloski muzej u Zagrebu)
Sl. 4. Sjekira iz Beca
(© Prirodos{ovni muzej, Bec)

sjekire u trS¢anskom muzeju pohra-
njene vec¢ dvije godine, tj. da su s trzi-
Sta prikupljene 1874. godine (Kunze
1876: 174), sto znaci da su one morale
ranih 80-ih godina 20. stoljeca biti do-
stupne ve¢ u Trstu. UredniStvo isto-
ga Casopisa u biljeSci donosi dopunu
Kunzeovog teksta, u kojoj su po g)rvi
puta nabrojene sjekire koje se nalaze
u drugim njima poznatim muzejima,
pa time dobivamo podatke za jos dva
muzeja. Pored one, ve¢ objavllj?ene u
Zagrebu, navodi se i sjekira u beckom
muzeju koja navodno potjece iz Liva-
de u Albaniji. Jedinu sjekiru koja se
nalazi u muzeju u Ljubljani povezu-
je s njih jos 19 primjeraka, bez pobli-
zeg odredenja, koji su bili nadeni na
lokaciji izmedu Castel Lastua i Spizza
(Kunz 1876:175). To su stoga i prvi ko-
nkretniji toponimi potencijalnih na-
laziSta predmetnih sjekira, a ujedno i
prvih broncanodobnih sjekira koje su
vec tada bile uze povezane uz teritorij
danasnje Crne Gore.

Slijedila je, nedugo zatim, objava u ¢l-
anku , Observations sur les series pré-
historiques de quelques musées de
I’Autriche” iz 1878. godine, u kojoj Er-
nest Chantre, piSuci o pretpovijesnim
nalazima u austrijskim muzejima, po-

SIL. 5. Sjekire u Trstu
(© Civico Museo d’Antichita
,J. J. Winckelmann”, Trst)

novno prikazuje sjekire iz tr§¢anskog
muzeja s preuzetim, ve¢ objavljenim
podatcima, no donosi i crtez samo je-
dne sjekire kojoj provenijenciju smje-
Sta takoder u Dalmaciju. Smatra da
su njemu sve do tada poznate sjekire
zapravo znacajne za juZni prostor is-
tocnojadranskog priobalja, Sto uklju-
Cuje i ovdje obradivani prostor Crno-
gorskog primorja, a koji je tada, kako
smo istaknuli, upravno bio u sastavu
pokrajine, odnosno Kraljevine Dal-
macije i austrijskog dijela Austrouga-
rske. Nadovezao je i podatak da se je-
dna srodna sjekira cuva u muzeju u
Gracu u Austriji (Chantre 1878: 552,
fig. 266; Schranil 1924: 724).

Nesto vise od desetljeca kasnije Sime
Ljubi¢ujosopseznijem muzejskomka-
talogu Popis Arkeologickoga odjela Nar.
zem. muzeja u Zagrebu 1 pored objave
kataloSkog opisa i ilustracije dopisu-
je i pomniju poziciju pod toponimom
Spica (Ljubic¢ 1889: 94, T. XIII: 86), ne
upustajucdi se u podrobnije obrade ka-
ko samog predmeta tako i okolnosti
eventualnog nalaska.

Najzad, te su sjekire nasle svoje mje-
sto i u prestiznoj monografiji o bakre-
nom (i bronéanom) dobu Europe, on-



0j Matthdausa Mucha — Die Kupferzeit
in Europa und ihr Verhiltnis zur Kul-
tur der Indogermanen iz 1893. godine.
Krajnje koncizno predstavljaju se dvi-
je neobicne sjekire — kladiva (Hamme-
rixte), smjeStene u zagrebackom i u
ljubljanskom muzeju, no autor ih je
ovog puta locirao na podrucje Buduve
(Much 1893: 46), ¢ime unosi dodatnu
topografsku poziciju.

Do kraja 19. stoljeca bilo je tako po-
znato ukupno sedam, tj. osam primje-
raka sjekira ko{e su mjestom nalaze-
nja vecinom bile povezane uz Siri te-
ritorij Dalmacije ili Crne Gore, a rjede
uz potencijalna nalazista Spic, Kastel
Lastou i Budvu. Pri opseZnoj analizi
novoistrazenih ulomalIZa sjekira iz os-
tave Sitno Gornje ispod Mosora, u
okolici Splita, opcenito je to vec¢ zak-
ljucio i Petar Kaer (Kaer 1897: 268-269;
up. Glogovic¢ 2000: 15-16, sl. 4), koji
im je pripisivao ili podrijetlo ili barem
vazan utjecaj za njithovo nastajanje iz
istocnih regija, osobito Kavkaza (Ka-
er 1897: 267).

PRVA POLOVICA 20.STOLJECA:
POCETNE SINTEZE I TIPOLOSKE
KLASIFIKACIJE

S pocetkom 20. stoljeca uslijedila je
prva studioznija rasprava koju je pot-
pisao Josip Brunsmid. U opseZnom
preglednom radu , Nahodaji bakre-
noga doba iz Hrvatske i Slavonije i su-
sjednih zemalja” donosi mnogo vise
konkretnih podataka, ukljucujuci kri-
ticku analizu dotadasnjih objava i
okolnosti nalaZenja, odnosno prido-
bivanja pojedinih sjekira u europskim
muzejima (BrunSmid 1902: 58-59). Au-
tor iznosi sve njemu poznate sjekire
koje se nalaze po jedan primjerak u
Zagrebu, Ljubljani, Gracu i Becu, te po
dva primjerka u Trstu i Torinu, za
koje piSe da su u potpunosti izradene
od bronce, smjestajuci ih vremenski
u bronc¢ano doba (Brunsmid 1902: 58,
sl. 16). Za primjerak u ArheoloSkom
muzeju u Zagrebu (inv. br. 1996) do-
nosi to¢ne dimenzije i cjelovitiji ka-
taloski opis, posebno naglasSavajuci
njen izgled, tj. nedovrSenost same iz-

radbe predmeta, jer su prisutni tzv. Sa-
vovi i ostaci od lijevanja. Konstati-
rao je da ta sjekira nije mogla nikada
svrhovito biti u uporabi, a posebno
ne kao bojna sjekira, kako se to pri-
je isticalo. No u njegovom je zapisu
moguce mjesto nalaZenja ponovno
locirano opcenitije u juznu Dalmaciju,
tj. preciznije na dalmatinsko-crnogo-
rsko-albansku tromedu, a pretposta-
vio je da svih osam sjekira potjece za-
pravo iz istog nalazista (BrunsSmid
1902: 58-59)! Ujedno, pokusavao je
razrijesiti i podrijetlo tzv. sjekire iz Be-
¢a (inv. br. 8577). Naime, zahvaljujuci
angaZzmanu i korespondenciji s onda-
$njim kustosom Prirodoslovnog mu-
zeja (Naturhistorische Museum Wien)
Moritzom Hoernesom, ustanovljenoje
kako je sjekira takoder otkupljena u
Trstu 1884. godine i da se ona mozda
mozZe uze povezati sa sjekirama iz tr-
Scanskog muzeja. Njezinu je proveni-
jenciju takoder smjestio u Dalmaaéu,
jer je u arhivskoj dokumentaciji zabi-
ljezeno da potjece negdje iz okolice Sp-
lita. Buduci da je u tom trenutku jedi-
na istraZzena bi{a ostava iz Sitnog, za-
kljucio je kako se ta ,becka sjekira” ne
moze vise smjestati u Albaniju (Bru-
nsmid 1902: 58). Medutim, tu zapra-
vo u prepiskama dolazi do svojevrsne
alternacije muzeja, jer je Brunsmid za-
mijenio mjesto pohrane sjekire iz Li-
vade, koja se zapravo nalazila u Mu-
zeju povijesti umjetnosti (Kunsthisto-
risches Museum Wien), a u koji dospi-
jeva vec 1870. godine. Taj podatak ne-
koliko godina kasnije ispravlja Vejsil
Curcic¢ piSuci o predmetnim sjekira-
ma iz Debelog brdana zapadnom obr-
onku masiva Trebevica iznad Saraje-
va (Curcic¢ 1908: 379-380). U kracem
osvrtu takoder je povezao sve dota-
dasnje objave i pripisao im regionalnu
vaznost, tj. prepoznatljivost, pretpo-
stavljajuci time i njihovu produkciju
koja se razvijala pod snaznim jugoi-
sto¢nim utjecajima, a iz tog se, prioba-
Inog, Sirila i u prostor zapadnog bal-
kanskog zaleda, od kojih je upravo
sjekira iz Debelog brda predstavljala
najg'everniji nalaz (Curci¢ 1908: 380).
Nadovezujudi se na Josipa BrunSmi-
da, za sve tzv. juznojadranske sjekire
pretpostavio je zajednicko izvoriste iz
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SL. 6. Sjekira u Dubrovniku
(© Dubrovacki muzeji, Dubrovnik)
SL. 7. Sjekira iz Kotora

(prema Hell 1921: 85, sl. 1).

samo jednog nalazista, mozda upra-
vo iz ostave (Curci¢ 1908: 379; up. Ze-
ravica 1993: 34-35).

Prilikom obrade sjekira iz sjeverne Al-
banije, na te se sjekire ogledao i Fra-
nz Nopsca, biljezeci smjestaj jedne iz
Kastela Lastova u muzeju u Dubrovni-
ku (Horua 1910: 308), gdje se i danas
nalazi (inv. br. 689). Unatoc nepozna-
vanju okolnosti nalaZenja, ta informa-
cija obiljeZavala je zapravo dobrodo-
Slunovost, akonista drugo, a onda zb-
og same prostorne udaljenosti u obli-
znjem susjedstvu, kao i podatka da je
i ta sjekira najvjerojatnije potjecala iz
ostave u Spicu (Zeravica 1993: 35).

Pregledni clanak kojeg je deset godi-
na kasnije potpisao Oswald Menghin,
Die prihistorische Archiologie in Monte-
negro und Albanien, nije previse pozor-
nosti posvecivao sjekirama iz Spica /
Kastel Lastve, ve¢ jJe izloZio prijasnje
objave u konciznom pregledu objav-
lienih nalaza s toga prostora, smjesta-
]uC1 sjekire opcenito u Crnu Goru za
ﬁeme kasnog broncanog doba (Me-
in 1920). Na tu je publikaciju usli-
]edlla i objava sjekire nadene prilikom
gradevinskih radova austrijske vojske
u Kotoru (Cattaro). Siscrpnim katalos-
kim opisom i ilustracijom autor Mar-
tin Hell takoder izdvaja Savove, spu-

zvastu povrsinu, ostatke cepova od
ll]evan]a i nedovrSenost izradbe, pa

Clucu]e kako sjekira, unatoc izva-
nrednoj tehnologiji lijevanja, nije mo-
gla nikada biti u uporabi. PridruZzio
Ju je skupini vec od prije poznatih sje-
kira, smjestajuci ih ovog puta na za-
padnobalkanski prostor i vremenski ok-
virno u kasno broncano doba (Hell

1921: 84-86, sl. 1).

U razdoblju izmedu dva svjetska rata
nastaju prve i najvaZnije analiticne
studije predmetnih sjekira, jer ¢e se na
osnovu njih graditi sve buduce ana-
lize kojima ih se pokusavalo Sto vje-
rnije terminoloski, tipolosko-stilski,
provenijencijski i kulturno determini-
rati. Ponajprije je Josef Shranil (1924),
objavljujuci dvije sjekire nadene u
Ceskoj (Hefrmantiv Méstec i Hrdlore-
zy) i dobavljenu sjekiru iz Podgorice,
koje se ¢uvaju u Narodnom muzeju u
Pragu, elaborirao sve dotadasnje ob-
jave, te potom, sukladno tada vec po-
stojanju nesto veceg broja tih sjekira
i njihovog konteksta, tipoloski ih de-
finirao kao sjekire jadranskog tipa, na-
stale pod utjecajima s ,,istoka”, osobi-
to Kavkaza, tijekom kraja broncanog
doba (Shraml 1924: 723-727, sl. 1-3).
Referirao se kako na novije objave sje-
kira u kontekstu ostave iz Sitnog (Kaer
1897), tako i na pojedinacne sjekire iz
Kotora (Hell 1921), te na zakljucke ko-
je su ve¢ bili ponudili Ernest Chan-
tre (1878) i Josip Brunsmid (1902). U
kracem komentaru piSe i o sjekirama
iz Spicy (Spica) i Kastel Astua (Kastel
Lastve), smatrajuci ih dvijema razli-
¢itim nalazistima, pri ¢emu zapisuje
da se po jedna s]eklra iz Kastel Lastue
nalazi u muzejima u Ljubljani i Du-
brovniku, a sjekira iz Spica u Zagrebu,
dok za s]ekzru iz BeCa ispravno navodi
da (5) jeCe iz Splita (Shranil 1924: 724).
Podatke o mjestima nalaZenja u na-
vedenim muzejima generira iz stari-
jih objava, osobito Franza Nopsce, ne
uvazavajuci podatke kod Josipa Bru-
nSmida 1 Vejsila Curcica, koji su vec
tada te dvije lokacije, kako je zapisa-
no, povezivali sa samo jednim mogu-
¢m nalazistem (Brunsmid 1902: 58;
Curdié 1908: 379).



UslijedilajejoSiscr nif'a studija ,, Bron-
zefunde aus Nord-Albanien” Radua
Vulpea, koja se doista moze smatrati
prvim sveopc¢im i metodoloski mode-
rnim radom, usmjerenim na detaljnu
tipolosko-stilsku klasifikaciju, relati-
vno kronolosku determinaciju i pote-
ncijalnu provenijenciju tih tzv. juzno-
jadranskih sjekira (Vulpe 1932). Svo-
je ¢e hipoteze razvijati, popravljati i
dopunjavati u narednim desetljeci-
ma, ponajvise temeljim novijih nalaza
srodnih sjekira iz Rumunjske (Vulpe
1940; Vulpe 1960). Autor tako uspore-
duje sve objavljene sjekire, pri cemu
izostavlja sjekiru iz Podgorice i one iz
Ceske, te ih sukladno osnovnim mo-
rfoloskim i stilskim znacajkama razli-
kuje u cak cetiri tipa: skadarski, alba-
no-dalmatinski, tip Sitno i tip Debelo
brdo. U ovom je kontekstu nama naj-
zanimljiviji drugi, tj. albano-dalma-
tinski tip, koji, formiran terminolos-
ki na osnovi tadasnjeg topografskog
rasprostiranja, prvi puta ulazi u Siru
znanstvenu upgrabu, a odrZati ce se
sve do danas (Zeravica 1993: 32; up.
Mijovi¢ 1980; Mijovic 1986). U taj tip
ukljucuje i sjekiru iz Spica (Spizza, po-
hranjenu u zagrebackom Arheolos-
kom muzeju), zatim one iz Kastel La-
stve, Skadarskog otoka (Krajina) (Ip-
pen 1900: 511, sl. 1), Pesbasi (danas
Pishkesh) i Livade. Ogranicavajudi ta-
ko njegovu koncentraciju na podruc-
ju od Kotora do Skadra, tj. us¢a Dri-
ma, smatrao je kako one nisu prela-
zile iznad skadarskog prostora, tj. cr-
nogorskog ili albanskog gorskog ma-
siva. Uz detaljne opise ocuvanosti i
nacina izrade, Vulpe je takoder nagla-
sio vrlo vaznu ¢injenicu kako su one
ve¢inom nedovrSeni proizvodi koji
nisu mogli biti u nikakvom funkcio-
nalnijem koriStenju, a osobito ne kao
bojne sjekire ili alati, ve¢ su sluzile
kao sredstvo predmonetarne trgovi-
ne i razmjene (Vulpe 1932: 135-136;
Vulpe 1960: 170-171). Klju¢ne uzore
ili utjecaje u formiranju njihove Froi-
zvodnje traZio je na isto¢nim obalama
Sredozemlja, tj. na Levantu, ponajpri-
je preko sjekire iz Spica, dovevsi je u
blizu usporedbu sa sjekirom iz Beit
She’an u Izraelu (nekad Beisan u Pa-
lestini), te shvacajuci ju unutar tran-

ssredozemnih komunikacijskih ruta i
posrednistva fenicanskih pomoraca,
jer im u europskom prostoru nije nala-
zio adekvatnih paralela (Vulpe 1932:
138-140).

Buduci da su sjekire ve¢inom bile po-
jedinacninalazi ili su potjecale bez po-
znatih okolnosti nalaZenja, to je ote-
zavalo njihovo kronolosko pozicioni-
ranje, pa ih Vulpe datira posredno,
smatrajuci da je upravo sjekira iz Spi-
¢a (u Arheoloskom muzeju u Zagre-
bu) dio ostave s ostalim otkupljenim
nalazima, a tek zatim slijede ostave
iz Sitnog i Debelog brda. Spic i Sitno
jasno, zbog ostalih predmeta, dekla-
rira kao nepouzdane, a Debelo brdo
kao tada jedini vjerodostojni kontekst
koji je dozvoljavao tek okvirnu data-
ciju na prijelaz 2. u 1. tisucljece stare
ere, odnosno na prijelaz iz broncanog
u Zeljezno doba. U kulturnopovije-
snom aspektu vidio ih je u mitskoj
povezanosti s Enhelejcima, te s dola-
skom Kadma i Harmonije u te prosto-
re i osnivanjem Budve (Vulpe 1932:
140-144)! Uz tu ¢e legendu, i mogucu
etnicko-kulturnu pripadnost, potom
povezati samo sjekire albano-dalma-
tinskog tipa, smatrajuci ih uZom regi-
onalnom pojavom (Vulpe 1940: 39-42;
up. Vulpe 1960).

Tako se po prvi puta ta zanimljiva i
neobicna sjekira nastojala uvesti u
etnicku identifikaciju, tj. kulturnopo-
vijesnu povezanost koja je, zajedno s
predodzbama iz legendarne proslo-
sti, ne i konkretnih povijesnih izvora,
osiguravala tzv. pripadnost i nepo-
srednu vezu sa sredozemnim civiliza-
cijama, Sto i jesu bile tendencije pret-
povijesne arheologije prve polovice
20. stoljeca i njihovih narativa unutar
velikih migracijskih retorika u smislu
ex oriente lux.

DRUGA POLOVICA 20.STOLJECA:
NACIONALNE ARHEOLOGIJE
INOVE INTERPRETACIJE

Nedugo nakon zavrsetka Drugog sv-
jetskog rata objavljena je i prva sjekira
u crnogorskoj znanstvenoj literaturi,
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4

Sl. 8. Sjekire iz Petrovica (11 2),
Donje Bijele (3) i Bijelog Polja (4)
(prema Savelji¢ Bulatovic¢

i Lutovac 2003: 35).

otpisana od crnogorskog istraziva-
¢a 1 povjesnicara Jovana Ivoviéa. U
Clanku ,, Arheoloski i numizmaticki
nalazi u Zavrhu” Ivovi¢ predstavlja
sjekiru iz Gradine u Zavrhu kod Nik-
Sica, gdje je 1936., najvjerojatnije u za-
jednickoj ostavi, nadeno cak Sest istih
sjekira, od kojih se do tada ocuvao
samo jedan primjerak (VIsosuh 1948:
156-157, T. 1: 1; up. Benac 1955: 87).
Medutim, u tipoloskom odredenju
oslanja se na rad Vulpea (1940), pa ju
usporeduje sa skadarskim primjerci-
ma, ne poznajuci tada vec objavljene
sjekire iz priobalnog dijela Crne Gore,
odnosno one albano-dalmatinskog
tipa s kojima je sjekira pokazivala i
najvise srodnosti.

Nezadugo su se predmetnim sjeki-
rama posvetili Draga GaraSanin, uz
objavu nove sjekire iz Sinajé na Ko-
sovu (Garasanin 1955), i Alojz Benac,
kojije objavio dvije sjekire iz Petrovica
(Benac 1955: 87-88). Pa iako se ne za-
nimaju pobliZe sjekirama iz Spica, sve
one albano-dalmatinskog tipa krono-

loski smjestaju na prijelaz posljednjih
pretpovijesnih tisucljeca. Oboje kri-
ticki komentiraju proturjecnosti i is-
kljucivosti u tipoloskom i kulturnom
opredjeljenju tih predmeta kod Vul-
pea, a samo im se Draga GaraSanin
detaljnije posvecuje u tipoloskoj atri-
buciji. Smatrala je kako valja 1chv0jiti
dva osnovna tipa, tip 1 ili skadarski i
tip 2 ili albano-dalmatinski, kojima je
trazila kronolosko uporiste u zatvore-
nim cjelinama. Pri tomu je kao jedini
zatvoreni kontekst izdvojila ostavu iz
Debelog brda, dok je onu iz Sitnog ar-
gumentirano odbacila zbog mijeSanja
gradiva iz razlicitih epoha. Sjekire je
tako okvirno datirala u horizont Ha A
i B po srednjoeuropskoj periodizaciji,
odnosno u zadnje faze kasnog bron-
¢anog doba. Pa iako je i sama dalje
analizirala i potvrdivala (pra)uzore
njihovom nastanku na prostoru civi-
lizacija istotnog Sredozemlja, jasno
je istaknula, s obzirom na kvantitetu
1 kapacitet s]eklra te rudom bogate
prostore unutrasnjosti, mogucu regl-
onalnu produkciju o kojoj ¢e se moci
raspravljati ,tek nakon provedenih
metalografskih analiza” (GaraSanin
1955: 230-232).

Medutim, u prvom monografskom
izdanju Istorije Crne Gore (tom I) Dra-
§a i Milutin Garasanin, pisuéi o na-
azima iz broncanog doba, vrlo se
koncizno osvréu i navode kako ol
je sjekira iz Spica (Sutomore), u Ar-
heoloSkom muzeju u Zagrebu, a u
Petrovcu na Moru nadeno je 20 ko-
mada takvih sjekira od kojih je jedna
dospjela u Arheoloski muzej u Lju-
bljani” (Tapamanun u Tapamanuz
1967: 66-67), referirajuci se pri tomu
na tipolosko odredenje sjekira alba-
no-dalmatinskom tipu prema Raduu
Vulpeu (Vulpe 1932; Vulpe 1940; Vul-
pe 1960) alii korlglra]ua njegove vec
tada razlicito postavljene oteze
oko moguceg nastanka i tlpo osko
razvoja. U ovom je kontekstu ipa
moZzda najvaZnije to da se prvi puta
sjekire lociraju u Sutomore 1 Petrovac
na Moru.

Tek ¢e u radovima kasnih 70-ih i ti-
jekom 80-ih godina 20. stoljeca te sje-



kire ponovno biti aktualizirane u im-
pozantnijim studijama istraZivaca iz
tog tzv. mati¢nog prostora albanskih,
crnogorskih i hrvatskih arheologa.
Objavom ostave iz Torovicé dogogio
se pozitivan zaokret u njithovom istra-
Zivanju i novi uzlet mogucih interpre-
tacija, a osobito je bilo vazno precizni-
je kronolosko pozicioniranje i potvrda
njihove regionalne proizvodnje.

Najvise novih sjekira, koje predstav-
lja pod sintagmom iliro-jadranske sje-
kire, objavio je Frano Prendi. On se
nije detaljnije pozabavio sjekirama iz
Crne Gore, iako prihvaca i razlikuje
tipoloski samo dva tipa, skadarski i
albano-dalmatinski. U svezi potonjeg
objavljuje sjekire iz Pishkash, Shistav-
ce i Skadra (Shkoder) (Prendi 1977:
15-16, T. XI: 3-5), isti¢uci kako je znat-
no porastao nﬂ'ihov broj ne samo u pri-
obalnom dijelu vec i ozbiljnije u unu-
trasSnjosti prostora sjeverne Albanije,
jer im je vec ranije pridruzio sjekire iz
okolice Mirdita, zaleda Skadra, Vorfé i
Borje (Prendi 1958). Zakljucio je kako
su se te sjekire, oba tipa, zasigurno
morale proizvoditi negdje na Sirem
]}Zrostoru danasnje sjeverne Albanije,
oja je bogata bakrom osobito u re-
gijama Mati ili Kukés, podrZavajuci
time vec prije pretpostavljene hipo-
teze Drage GaraSanin. S obzirom na
stanje samih sjekira, ustanovio je da
su one skadarskog tipa starije, iz kojih
se potom razvijaju one albano-dalma-
tinskog tipa, te 1h posredno smjestio
u vrijeme od 12.-10. stoljeca pr. K.
Kao i brojni istrazivaci prije njega, ali
sada na znatno ve¢em uzorku, Prendi
potvrduje kako one nemaju tragova
uporabe, za razliku od skadarskih,
koje su morale biti koristene kao oru-
de, ali zato imaju ostatke od lijevanja
i znatno manje funkcionalnih detalja.
Sve pokazuju slicne dimenzije i tezi-
ne, te su u pravilu nadene u ostava-
ma. Argumentirao je kako ih vise ne
moZemo smatrati orudem ili oruz-
jem, ve¢ ih moramo razumijevati kao
odredene standarde u razmjenama,
odnosno kao predmete predmonetar-
ne vrijednosti (Prendi 1977: 36-37).

Pa iako je o njoj vec i prije usputno

pisao, Prendi napokon 1984. godine
objavljuje i ostavu iz Torovicé kod
Ljesa (Lezhé), najvecu ostavu na pro-
storu albanskog priobalja, koja je sa-
drzavala 124 broncane sjekire ukupne
tezine 70 kg, od toga cal]< 32 sjekire al-
bano-dalmatinskog tipa (Prendi 1984:
19-45). Bila je to ujedno najiscrpnija
studija koja se do tog vremena do-
godila iz pera albanskih istraZivaca,
s pregrst novih i vaZznih podataka.
Kako je u ostavi zabiljeZena i sjekira
tipa Solento, znacajna za Apuliju i
Otrant, koja je uostalom dokumenti-
rana i u ostavi Reinzano zajedno sa
sjekirom skadarskog tipa (Carancini
1984: T. 153: 4235, T. 162: 4356; Pri-
mas 1996: 14), stvorili su se , uvjeti”
za poblize kronolosko odredenje, pa
je tada predloZio da su sjekire ska-
darskog tipa vec bile korektno u Siroj
uporabi tijekom 14.-12. stoljeca, tj.
u vrijeme kada se albano-dalmatin-
ska sjekira mogla tek pojaviti u pro-
izvodnji, vjerojatno u 12. stoljecu pr.
Kr. (Prendi 1984: 23-24). Pored toga,
autor je argumentirano prikazao mo-
gucu evoluciju albano-dalmatinskih
sjekira upravo iz skadarskih tipova i
varijanti, a na primjeru sjekire iz Bok-
sa (Prendi 1984: T. 10: 2; Galaty et al.
2023: sl. 6.1b), i time joS ¢vrsce potkri-
jepio svoje tvrdnje u smislu lokalne
produkcije i ne vise ,isto¢nih” Fro-
totipova ili uvoza preko mitskih feni-
¢anskih moreplovaca u povezanosti
s usiljenom zgodom oko lokalizacije
Kadmejskog mita u Iliriji. Potvrdio je
tako, s velikom sigurnoscu, vec¢ prije
predloZenu dataciju u razdoblje od
12.-10. stoljeca pr. Kr. i sada nedvoj-
beno njihovu regionalnu proizvodnju
na prostoru S{everne Albanije i regije.
NajjuZnije nalaze zabiljeZio je u dolini
rijeke Erzen kod Draca (Durrés), ali je
isto tako naglasio njihov znatan udio
u optoku tzv. jadranske koiné (Prendi
1984: 28-33; up. Prendi 1982: 223-224,
sl. 42: 10). Medutim, niti prigodom
tako detaljne obradbe nije se poblize
pozabavio sjekirama iz Crne Gore,
vec ih, ovisno o tipovima i varijanta-
ma, taksativno navodi, oslanjajuci se
na objavljenu gradu kod jugoslaven-
skih arheologa, isticuci samo kako je
u Petrovcu nadeno 20 takvih sjekira,
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ali kartira , sva” poznata mu naziv-
lja nalazista, tj. Spic, Petrovac i Budvu
(Prendi 1984: 25, fig. 3)!

U istome razdoblju Sime Batovic¢
najprije samo Sturo navodi sjekire
albano-dalmatskog tipa s izdvojenim
sjekirama, razlicitih varijanti, i to iz
Sitnog i iz Petrovic¢a u Crnoj Gori, re-
ferirajuci se pritom samo na ostavu
iz Sitna kao jedine do tada poznate s
toga podrudja i s mogucom poblizom
datacijom. Sve je sjekire svrstao u gra-
divo znacajno za tzv. delmatsku gru-
pu, premda su one rasprostranjenije
na juznijem prostoru njthove teritori-
je, a nastale pod utjecajima s Bliskog
istoka (Batovi¢ 1980: 35, T. XIII: §; T.
XVIII: 3). Time je delmatsku kulturnu
skupinu ve¢ sagledao u vremenu ka-
snog broncanog doba, a koju je rasirio
na vecem teritoriju sve do Crne Gore.
Sjekire je ubrzo ponovno predstavio
u Praistoriji jugoslavenskih zemalja IV,
gdje posebno izdvaja crnogorske pri-
mjerke, pa na dva mjesta koristi nazi-
ve razlicitih toponima, i to Petrovac i
Sutomore kod Spica, preuzimajuci da-
kle podatke koje su kao mjesta nalaZe-
nja objavili Draga i Milutin Garasanin
(1967). Opisuje ih u svega nekoliko
reCenica, ali im mijenja terminolos-
ku determinantu, te ih naziva dalma-
tinsko-albanskim tipom sjekira! Bilje-
zi kako je u Petrovcu nadena ostava
od cak 20 takvih sjekira, koje su bile
0snovnom ratnom opremom u vrijeme
kasnobroncanog razdoblja, predocu-
juci sjekiru iz crnogorskih Petrovica
(Batovic¢ 1983: 283-284, 358; up. Lo-
znjak Dizdar i Potrebica 2017: 122, sl.
58), ne uzimajudi u obzir sve ranije
ve¢ mnogo puta afirmirane tvrdnje o
nedovrSenosti samih sjekira i njihove
prakti¢ne neupotrebljivosti. Zanimlji-
va je i konstatacija autora kojom, us-
poredujuci poznate mu ostave, biljeZi
da su u svim ostavama iz Crne Gore
zastupljene iskljucivo sjekire upravo
tzv. dalmatinsko-albanskog tipa (Bato-
vi¢ 1983: 359-360)! Ostava iz Petrov-
ca u tom je kontekstu izdvojena kao
najbrojnija ostava Crne Gore, iako se
za ostale sjekire nije znalo jasnije kon-
tekstualno nalazenje. Sjekire su odre-
dene kao lokalna varijanta zastuplje-

SL. 9. Sjekira iz Ulcinja
(prema Mijovic 1986: 100, sl. 1)

na na juznojadranskom Primorju
(Dalmacije, Crne Gore i Albanije),
inace Siroko rasprostranjenog trenda
izrade takvih sjekira od] Levanta do
srednje Evrope, smatrajuci ih u neku
ruku domacim proizvodima nastalim
po stranom uzoru. Naposljetku, sve je
ostave Sime Batovié interpretirao kao
trgovacke ili radionicke, smjestajuci
ih unutar optoka trgovacklh i posred-
nickih veza s jugoistokom Evrope, te
ih posredno povezao uz razvijenu po-
morsku djelatnost (Batovic¢ 1983: 362,
364).

Otprilike istovremeno publicirani su
i radovi Pavla Mijovica, ponajprije
u preglednom radu iz 1980., gdje ih
svrstava u korpus vaznih predme-
ta znacajnih za ,,um]etrucko blago”

Crne Gore (Mijovi¢ 1980: 38-39). Po-
red objava novih nalaza sjekira iz Vla-
dimira i PerdiSa, u kasnijoj, opseznoj
studiji , Bojne i radne sjekire kasnog
bronzanog doba iz Crne Gore i sje-
verne Albanije” prvi je predlozio ka-
talog (registar) svih dotad poznatih
nalazista, cjeloviti popis crnogorskih i
albanskih sjekira (27), njihove crteze i
fotografije s najpreciznijom kartom ra-



SL. 10. Sjekira iz Vladimira
(prema Mijovic 1986: 100, sl. 2)

sprostranjenosti. Pored toga, metodo-
loski je analizirao kulturnopovijesno
determiniranje sjekira, te argumen-
tirano predloZio novo tipolosko-ter-
minolosko odredenje sintagmom al-
bano-crnogorski ili crnogorsko-albanski
tip sjekira, ¢iju proizvodnju takoder
odreduje lokalno i povezuje s mogu-
¢im leziStima bakra u neposrednom
zaledu (Mijovi¢ 1986). Ipak, uspore-
duﬂuc’i ih s drugim tipovima sjekira,
zakljucio je da su one ponajprije sluZi-
le kao oruZje i tek potom kao moguce
orude, nazivajuci ih bojnim sjekirama
(Mijovic¢ 1986: 87). Vazno je takoder
navesti kako opravdano odbacuje sta-
rije interpretacije o mogudem istoc-
nom utjecaju za njihovu proizvodnju
1 Fretenciozno povezivanje uz mitove
i legende, bez konkretnih arheoloskih
i metalografskih istraZivanja (Mijovic¢
1986: 76-80). Naglasava stoga nuznu

otrebu arheometalurskih analiza

ako bi se ustvrdio sastav, izvor, od-
nosno njihovo podrijetlo, a time omo-
§uéilo pomnije tipolosko i termino-
losko odredenje (Mijovi¢ 1986: 88-93).
Sto se tice sjekira iz Spica i Kastel La-
stve, smatra da su one prikupljane iz
razli¢itih pozicija i da je ukupan broj

od njih 20 zbroj svih do tada prona-
denih sjekira razlicitih tipova, jer su
one otkupljivane pojedinacno (Mijo-
vic 1986: 69)! Pavle Mijovic tada nema
uvida u dokumentaciju Narodnog
muzeja Slovenije, $to je ve¢ posjedo-
vala Draga GaraSanin, niti provjera-
va mnoge sjekire u inozemnim mu-
ze?ima, pa su tako njegova saznanja
bila ogranicena na i iskljucivo samo
dostupne mu objave, premda i tu sa
znatnim pomanjkanjem. Ipak, dono-
si novi podatak kako se iz Konavala
cak dvije sjekire takvog tipa cuvaju u
Aschmolean muzeju u Oxfordu, ¢ime
se broj sjekira u Dalmaciji povecao
na Cetiri primjerka (Mijovi¢ 1986: 94;
Aschmolean Museum inv. br. 455928
i 456217).

Nakon radova Vulpea, PrendiI];a i Mi-
jovica, najaktualniju i svakako naj-
potpuniju raspravu s povecim usmje-
renjem upravo na sjekire iz Crne
Gore, te na sjekire albano-dalmatin-
skog tipa uopce, pruzio je Zdenko
Zeravica 1993. godine u katalogu
Axte und Beile aus Dalmatien und an-
deren Teilen Kroatiens, Montenegro,
Bosnien und Herzegowina, monograf-
ske edicije Prihistorische Bronzefunde.
Studija je uklju¢ena u ovo razdoblje
~jugoslavenske Skole” jer nastaje ti-
jekom 80-ih godina, odnosno dovr-
Sena je za tisak 1989. godine, kada je
i sakupljanje grade iz danas razlici-
tih drzava bilo znatno jednostavnije.
Bila je to posljednja iznimno detaljna
rasprava o ovim sjekirama, kako u ti-
polosko-stilskom tako u prostornom i
moiuc'em kronoloskom opredjeljenju
s ukupnim brojem od 26 sjekira. U
njegovom se katalogu takoder nalaze
dva nalazista, premda je vecina sjeki-
ra ipak katalogizirana pod lokacijom
Spic (Castel Lastug) kod Sutomora. Me-
dutim, Zdenko Zeravica ovdje ipak
donosi konkretnije pojasnjenje zbog
dotada silnih proturjecja u literatursi,
kako su Spic i Kastel Lastva, danasnji
Petrovac na Moru, zapravo jedno te
isto nalaziste. Od tog je prilicnog bro-
ja opisao devet i crtezom objavio sve-
ga Sest ,prezivjelih” sjekira (Zeravica
1993: kat. 89-92, 93A, T. 9). Pri tome
je sjekiru iz Beca sa signaturom gegend
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von Spalato, tj. okolica Splita, potpisao
l1:()od moguce nalaziste Spi¢?, upravo

ao sto je evidentirao i sjekiru u Gra-
cu koju ne objavljuje (Zeravica 1993:
34-35). Katalogizirane su dvije sjeki-
re iz Trsta, ali su predstavljene samo
jednim crtezom, koji je preuzet iz sta-
rije objave Chantrea (1878). Buduci
da sjekire nisu ponovno provjerene u
trScanskom muzeju, crtez sjekire nije
autentican, pa otuda njihovo morfo-
loSko odudaranje od ostalih sjekira,
a isto vrijedi i za one iz Torina. Ne-
dosljednosti su razvidne i kod crteza
sjekira iz Ulcinja i Vladimira (up. Mi-
jovic 1986: 99, T. 5).

Temeljem cinjenice da su sjekire po-
hranjene u razlic¢itim muzejskim zbi-
rkama ne ocjenjuje sa sigurnosc¢u da
sve one potjecu iz iste ostave, ve¢ do-

usta mogucnost njihova pojedina-
¢nog sakupljanja (Zeravica 1993: 33—
35). Sve su odredene ili ranom ili kla-
sicnom tipu albansko-dalmatinskih
sjekira, kako im se yrlo detaljno, u ti-
poloSkom pogledu Zeravica posvetio.
Datirao ih je tako, na temelju arheo-
loski dobro poznatih analogija iz ok-
ruzenja Albanije i Dalmacije, ve¢ u
kraj srednjeg i pocetak kasnog bron-
canog doba, 15. i 14. stoljeca pr. Kr.
Time ih je protumacio kao najstarije
sjekire juznojadranskog, tj. crnogor-
skog podrugdja, koje su ondje i najvise
rasprostranjene, zbog cega im bas ta-
mo valja traZiti i obrtnicko izvoriSte
(Zeravica 1993: 40-44). Zakljucio je
kako su one primarnom namjenom
na maticnom podrudju sluzile kao or-
ude i oruzje, unato¢ svim dotadas-
njim egzaktnim potvrdama kako sje-
kire nisu mogle, zbog nedovrsenosti
metalurske O%Drade, ao i premalog
otvora za drsku, nikada biti u stvarnoj
uporabi kao takve. Dodaje kako su
ipak namjene mogle biti razlicite i br-
ojne, pa ne iskljucuje mogucnost pre-
dmonetarnog sredstva i statusnog si
mbola kojim se isticao_polozaj i do-
stojanstvo pojedinaca (Zeravica 1993:

Vihor sukoba 90-ih godina 20. stolje-
¢a na Balkanu, izuzev kataloga Zden-
ka Zeravice (1993), u domac¢im arhe-

ologijama donosi tek manje osvrte i
pokoju, uglavnom prihvacenu inter-
pretaciju, premda se i dalje koriste
ukorijenjeni narativi znacajni za po-
slijeratno razdoblje. Na ovome mje-
stu valja istaknuti tezu Anthonyja Ha-
rdinga, koji je podrZao interpreta-
ciju po kojoj su, upravo zbog nedo-
vrsenosti, morale kolati u odrede-
nim razmjenama, tj. u predmonetar-
nom sistemu materijalnih predmeta
(Harding 1992: 20), nadovezujuci se
takoder na ranije postavljene zaklju-
¢ke Radua Vulpea i osobito Frana Pr-
endjija.

Ubrzo se, prilikom monografske ob-
jave tumula iz Velike Grude kod Ti-
vta, predmetnih sjekira dotaknula i
Margarita Primas, a u svezi sjekire iz
Kotora (Primas 1996: 14). Smatraju-
¢i ih regionalnim fenomenom koji se
odrazavao i unutar medujadranske
mreZze komunikacija, ona donosi nji-
hovo rasprostiranje Aarema podatci-
ma koje je sabrala kod Frane Prendija
(1984) i Zdenka Zeravice (1993), ne
upustajudi se u njihovu podrobniju
analizu ni interpretaciju. Predmetne
nalaze sjekirakartiralaje samo pod na-
laziStem Spic (Sutomore) (Primas 1996:
sl. 2.3).

Iste godine i Dragoslav Srejovic¢ u sv-
ojemu radu , Drevna Budva u mitu i
istoriji” navodi 20 prim?eraka sjekira,
ali ih smjesta, bez pobliZih objasnje-
na, u neposrednu okolinu Budve, kao
argument prilicno pojednostavljenoj
tematici vezano za mitsko osnivanje
Budve, odnosno uz Kadma i Harmo-
niju. Izostavljajuci nova saznanja i po-
datke o tim sjekirama, smatrao je ka-
ko su se one tijekom 14. stoljeca pr. Kr.
Froizvodile vec¢ u istocnjackim meta-
urskim radionicama, odnosno da pz-
edstavljaju odraz intenzivnih utjecaja
razvijenih kultura iz Egeje i Sredo-
zeml%a na crnogorsko priobalje (Cpe-
josuh 1996: 21), Sto je zapravo bila
hipoteza jos iz 60-ih godina proslog
stoljeca. Srejovicev je tekst kasnije
prestampan u posthumno objavljenoj
zbirci njegovih clanaka — Iliri i Traca-
ni: o starobalkanskim plemenima (Cpejo-
suh 2002: 307-318).



U preglednom radu o istraZivanju br-
oncanog i Zeljeznog doba u Albaniji
iz 1998. Frano Prendi ponovno se vr-
aca tim izuzetnim sjekirama, smatra-
juci ih zapravo kontraverznima u po-
gledu kronologije i podrijetla. Ovoga
puta u potpunosti je izostavio crno-
gorske primjerke, navodeci kako su
one ponajvise rasprostranjene na pr-
ostoru Albanije 1 juZzne Dalmacije!
U smislu njihove geneze istaknuo je
da su nastale neposredno iz skadar-
skog tipa, ¢ime je opravdavao (pro-
to)ilirsku metalurgiju na prijelazu iz
broncanog u Zeljezno doba, kao i nji-
hovu odredenu ulogu u transjadran-
skim kulturnim kontaktima (Prendi
1998: 86).

Na Prendijeve zakljucke u preglednoj
se studiji o sistemima razmjene na pri-
jelazu iz bronc¢anog u Zeljezno doba, a
u odnosu na ostave s lijevanim sjeki-
rama iz jugoistocne Europe, osvrnuo i
Christoph Huth. Posebice izdvaja sje-
kire albano-dalmatinskog tipa iz sje-
verne Albanije i ostavu Torovicé, ista-
knuvsi da, unatoc nedostatku metalo-
§rafskih analiza, pretpostavlja sastav
egure s visokim udjelom kositra ili
olova (Huth 2000: 30, sl. 1/7).

U OSVITU 21.STOLJECA:
NOVE/STARE INTERPRETACIJE
IARHEOMETALURGIJA

S novim je tisucljecem uslijedila ka-
taloska objava veceg broja sjekira iz
sjevernijih dijelova Crne Gore koju
su potpisali Lenka Savelji¢ Bulatovic¢
i Predrag Lutovac u katalogu izloZbe
Zlatno doba Crne Gore. Pri tome su ka-
talogizirane sjekire iz s Grdove gra-
dine kod Petrovica, sjekira iz Ostrelja
kod Bijelog Polja i ona iz Boana kod
Savnika, sve kao pojedinacni, tj. slu-
¢ajni nalazi. A ti su podatci i te kako
bili poZeljni i vazni u razmatranju
njihove distribucije i u unutrasnjost
Crne Gore. Ostale crnogorske sjekire
predstavljene su poimence u odnosu
na tipolosku pripadnost, a u Sturom
osvrtu na one iz priobalnog dijela na-
vode po jednu sjekiru iz Spica kod Su-
tomora i 20 sjekira iz Petrovca na Moru

(Savelji¢ Bulatovic i Lutovac 2003: 22—
-23,34-37, sl. 11/1-12/1, 15/1).

U djelu Arheologija Crne Gore jos je sa-
zetiji bio Cedomir Markovic¢, koji za
predmetne sjekire zapravo prenosi
podatke iz kataloga Zlatno doba Crne
Gore, nazivaf'uéi ih, kao i prethodnici,
sjekirama albano-dalmatinskog tipa,
te reproducirajuci, bez to¢nog mjesta
nalazista, drugu sjekiru iz Petrovica
(Markovi¢ 2006: 202, sl. 43; up. Save-
lji¢ Bulatovi¢ i Lutovac 2003: 11/2).

Uslijedio je pregledni rad Maje Gori
na temu ostave iz Torovicé, u kojoj,
takoder oslonjena iskljucivo na rado-
ve Prendija i Zeravice, iznosi osnovne
tipoloske znacajke i njihovu zastuplje-
nost u ostavama, s najve¢im fokusom
upravo na albanska nalazista. Zaklju-
cila je, kao i Prendi mnogo prije nje,
da su ti predmeti imali vrijednost u
razmjenama dobara, osobito u cirku-
liranju metalurskih modela i dobrina,
kao svojevrsnog predmonetarnog ko-
ncepta (Gori 2008: 209-211).

Krajem drugog desetljeca 21. stoljeca
i Christos Kleitsas se osvrce na sjeki-
re albano-dalmatinskog tipa, smatra-
juci Torovicé metalurSkom ostavom
upravo zbog nedovrSenosti sjekira.
Sve ostale ostave, osobito one u okoli-
ci Skadra, interpretirao je kao mogu-
¢e zavjetne darove nadnaravnim vo-
denim silama tog podrudja (Kleitsas
2018: 63). Paiako ne navocii niti jednu
ostavu ili sjekiru iz Crne Gore, istice
kako su one znacajne za njen juzni
dio, prenoseci naravno zastarjele po-
datke Prendija (1958) i Vulpea (1960).

I dok Christos Kleitsas pokuSava ra-
zumjeti kontekst ostava 1 njihova mo-
guceg ideoloskog potencijala u smi-
slu produkcije i potrosnje sjekira kra-
jem broncanog doba, istovremeno se
Barry Molloy vraca na samu funkciju
sjekira, definirajuci ih primarno kao
teske bojne sjekire na osnovu njihova
oblika i objelodanjujuci jednu sjekiru
iz Skadra (Molloy 2018: 208, sl. 10.5;
Molloy & Horn 2020: 127-128, sl. 5.3).
Bez ikakve pobliZze argumentacije ili
znanstvenog aparata odnosno upori-
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Sta u dotad prihvacenoj i vrlo opsez-
noj znanstvenoj literaturi, u smislu
namjene sjekira, Molloy se tako vratio
na sam (pra)pocetak duge povijesti
njihova istrazivanja.

Vec je Radu Vulpe, kao i brojni istra-
zivaci nakon n]e§a posebice u drugoj
polovici 20. sto ﬂleca isticao vaznost
arheometalurskih i kemijskih analiza
legure predmetnih sjekira, kojima bi
se dobiﬁ drugi i vrlo vazni podatci o
sastavu i izvoru ruda, kada su im vec¢
okolnosti nalazenja tako oskudne. Ali
izgledno je taj proces iznimno zahtje-
van i spor, pa se jedine, u tom smjeru
ucinjene analize odnose samo na sje-
kire iz Skadra i sa Kosova. Naime, u
kapitalnom djelu o bakrenodobnim
sjekirama iz Srbije, unato¢ iznimnoj
vremenskoj distanci, Dragana Anto-
novic¢ pregledno se pozabavila i sje-
kirama varijante Debelo brdo, a zbog
analize sjekire iz Sinajé na Kosovu. U
tu je varijantu pridruzila jos dvije sje-
kire iz Visoke 1 Ivanjice, odredivsi ih
u tzv. zapadnosrpsku varijantu i in-
terpretirajudi ih kao bojne ili ceremo-
nijalne sjekire (Antonovic¢ 2014: 97—
98, T. 40/363-365). Ovdje je najvaznije
istaknuti kako je upravo sjekira iz Si-
najé arheometalurski analizirana, pri
¢emu je odredena kositrena bronca sa
srednjom zastu{al]enoscu kositra od
7,5% 1 niskom o ova od 0,22% (Anto-
novic¢ 2014: 97, T. 2/363), ¢ime je sje-
kira nedvojbeno bila cvrda i otporni-
ja, prikladnija dakle za funkcionalnu
upotrebu. Uslijedili su rezultati anali-
ziranih osam sjekira albano-dalmatin-
skog tipa iz Shiroké kod Skadra, koje
su takoder bile izradene od kositrene
bronce s vrlo malim postotkom kako
kositra tako i olova, premda prolo-
mniji zakljucci u svezi sa sirovinama i
{:)roizvodnjom samih sjekira nisu rea-
izirani. Samo je jedna sjekira (14747)
pokazala vecu zastupljenost kositra,
a sve su imale prisutnost olova ispod
2% ((;akaj et al. 2016: T. 5; Cakaj et al.
2019), Sto za sada ne potvrduje sveop-
¢i trend u metalurgiji kraja broncanog
i pocetnog Zeljeznog doba Europe, a
time niti postavku koju je u svezi s na-
$im sjekirama prognozirao Christoph
Huth (2000).

ZAKLJUCAK

Cilj ovog istrazivanja bio je ustano-
vitl Sto toc¢nije mjesto nalaZenja pre-
poznatljivih, u dvojnom kalupu lije-
vanih broncanih s]eklra sa zakrivlje-
nim i lepezasto rasirenim sjecivom.
Kako je prikazano, kroz povijest su se
uglavnom locirale u Spi¢ (Sutomore) i
Kastel Lastvu (Petrovac na Moru) ili iz-
medu njih. Od podjednake vazZnosti
bilo je ustanoviti i realno stanje tih, u
mnogim jezi¢nim prijevodima i po-
vijesno-politickim okolnostima izgu-
bljenih predmeta. Stoga je trenutacna
situacija sljedeca: arhivskim istraziva-
njima odredeno je da su one i danas
pohranjene u vecini institucija u koje
su dospjele u drugoj polovici 19. sto-
ljeca, premda valja izdvojiti nekoliko
primjera i novih korekcija. Prvi je Jo-
anneum muzej u Gracu, jer se ondje
takva sjekira danas ne nalazi, ako je
uopce ikad i bila. Nadalje, u inventar-
noj knjizi Prirodoslovnog muzeja u
Becu pise kako sjekira potjece iz pod-
rucja Splita, te daje otkupljena u Trstu
tek 1884. godine od Carla Battistella.
Pojasnjeno je kako se u Becu u vrije-
me posljednjih desetljeca 19. stoljeca
nalaze vec¢ dvije sjekire srodnog tipa,
aliiz posve razlic¢itih nalazista i putem
razliCitih posrednickih nacina prido-
bivanja. Upravo taj podatak sugerira
da sjekira iz tog muzeja ne potjece iz
Crne Gore, jer bi to nedvosmisleno
bilo zapisano, ili bi, kao i druge, bila
zavedena pod Dalmacija, pa je stoga
ne mozemo vise smatrati korpusom
iste ostave iz Spica, kako je to zapisao
Zeravica (1993: T. 9: 93A).

Za sjekire iz muzeja u Trstu i Torinu
pregledom dokumentacije ne dozna-
jemo nista vise podataka od onih koji
su vec bili za lsaru u prvim objava-
ma. Arhivske biljeske iz Arheoloskog
muzeja u Za rebu dostupne su i ta-
koder su vec blle objavljene u djeli-
ma Ljubica (1886; 1889), BrunSmida
(1902) i Zeravice (1993), pa niti tu nije
ostvaren veci pomak. Kako su svih
pet sjekira zavedene u muzejima do
1874., moze se pretpostaviti je da su
vec i prije tog datuma morale biti do-
stupne na trzistu u Splituy, tj. u Trstu.



SL. 11. Arhivska biljeska dr. Heinricha Coste

(© Narodni muzej Slovenije, Ljubljana)

U tom je kontekstu zato najvaznija
sjekira iz Ljubljane, koja se ¢uva u Na-
rodnom muzeju Slovenije (inv. br. P
3408; SL. 12), jer je s njom sacuvana i
autenticna, iako nedatirana biljeska
dr. Heinricha Coste, koja sadrzi os-
novne, ali za ono vrijeme prilicno ko-
nkretne podatke o nalaZenju i sadrza-
ju (SL 11): ,Fundort: an der 3fachen
Grenze von Osterreichisch, tiirkisch
Albanien und Montenegro, zwischen
Castel Lastva u[nd] Spizza, bei einem
Baue in der Tiefe von 5 Fufs u[nd] ei-
nem beildufigen Umkreise von 40 (4?)
Schuh bei 20 dieser Beile gefunden
wurden. 2%2 Pfd schwer”, sto u pri-
jevodu glasi: , Lokacija: na trostrukoj
granici austrijskoj, turske Albanije
1 Crne Gore, izmedu Kastel Lastva i
Spica, prilikom gradnje na dubini od
5 stopa i proizvoljnog krugu od 40
(4?) stopa pronadeno je 20 ovih sjeki-
ra. Tezina 2V Pftd”. Naime, biljeska je
vrijedna iz viSe razloga. Prvi je s obzi-
rom na povijesno okruZenje. Naime,
Heinrich Costa, carinski direktor u
Ljubljani, f'oé je za Zivota Narodnom
muzeju Slovenije u Ljubljani pokla-
njao odredene predmete, a po njego-
voj smrti ostatak predmeta Muzeju je

posredovala njegova supruga, patom
prigodom 1870. u Muzej prispijeva i
navedena sjekira. Druga vrijednost te
biljeske jest iznimna preciznost poda-
taka, koja nije prisutna niti kod ijed-
ne druge muzejske dokumentacije o
predmetnim sjekirama, Sto sugerira
da je Costa morao imati ili neposre-
dan kontakt sa samim nalaznikom ili
su poblizi podatci iskljucivo bili do-
stavljeni uz predmetnu sjekiru u Lju-
bljani!? Pa iako je sjekira inventarizi-
rana u muzejskoj dokumentaciji tek
od Alfonsa Miillnera 1892. godine (34
08), ona je vec¢ 1888., uz kraci katalos-
ki opis i s mjestom nalaZenja, kako ga
je zapisao Costa, objavljena u prvom
muzejskom vodicu kojeg je objavio
Karl DeZman. On je ipak zapisao da
su te sjekire nadene prije nekoliko
desetljeca i tijekom izgradnje utvrde
(Deschmann 1888: 80, T. 8/4), sto se
vremenski podudara, tj. povezuje uz
godine od 1867./1868., a fizicki uz pri-
je predstavljene infrastrukturne rado-
ve na tom granicnom prostoru.

Potaknuto vodi do zakljucka da pred-
stavljenih sedam ocuvanih sjekira tog
tipa ne potjecu ni iz Spica, tj. Sutomo-
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SL. 12. Sjekira iz Ljubljane
(© Narodni muzej Slovenije, Ljubljana)

ra, niti iz Kastel Lastve, tj. Petrovca na
Moru, vec¢ s grani¢nog prostora izme-
du njih. Ono se moZe pobliZe locirati
na nekadasnji graniéni prijevoj Kufin,
¢iji je zapadni dio, kao i danas, uprav-
no-administrativno spadao pod Siri
teritorij Kastel Lastve / Petrovca na
Moru (Pastrovici), dok je istoc¢ni, ma-
kar od 1878., vezan za Sutomore (Sp-
i¢). Nije iskljuéeno ni lociranje i u ne-
Sto Siru regiju uz kufin-granicu koja
se tuda protezala nekoliko kilometara
od obale mora ka zaledu. Medutim,
iako je lokalitet Kufin bio dvostruka
granica (izmedu Austrougarske i Os-
manlija), dok je prava tromeda bila
koji kilometar sjevernije, blizu Din
vrha na Pastovskoj gori, navodi o
otkricu sjekira u kontekstu izgrad-
nje vojnog utvrdenja, ipak mogu ici
u prilog pretpostavci da je to bilo
upravo na ovom teritoriju. Ne samo
jer je rije¢ o viSestruko prometnijem
prostoru, sa znatno vise graditeljskih
djelatnosti u kontinuitetu, vec stoga
Sto je for Presjeka graden 1848. godi-
ne, ali se sjekire prvi puta objavljuju
tek nekoliko desetljeca kasnije. Stoga
je vjerojatnije da su sjekire slucajno
otkrivene prilikom neke od graditelj-

skih aktivnosti na Kufinu, tj. u njego-
voj najblizoj okolici, na primjer, kada
se 1869. pojacava obliZnje pregradno
utvrdenje (blockhaus) Dubovica, koje
je prethodno (1859.) bilo poljskog tipa
(Pavicevic¢ 2012: 304). Na ovome je pr-
ostoru postojalo jos takvih utvrdenja,
medu kojima je i Vjetreno gumno, kao
i nesto niZe pri moru karaula Canj,
dok su se upravo ovim prijevojem pr-
otezali Austrougarski put (Pavicevic
2012: 302-304) i Cmilova ulica, pri ¢i-
jem su se vrhu, podno Kufinu, nalazi-
la dva objekta za vojsku. Sudeci sto-
ga po arhivskim zapisima, sjekire, ko-
jJe su najvjerojatnije sve potjecale iz
jedne ostave, morale su biti otkrivene
izmedu 1867. i 1869. godine, svakako
u vrijeme kada je taj prijevoj kontroli-
rala austrougarska vojska i iz ¢ijih je
redova pronadeno arheolosko gradi-
vo posrednickim vezama razdijeljeno
dalje po trZistima starina i naposlje-
tku do muzeja u kojima se i danas
cuvaju.

Atribucija i prostorna distribucija sje-
kira, s ciljem predstavljanja njihove
konkretne pozicije u kontekstu juzno-
jadranskih nalaziSta, bili su takoder
jedan od ciljeva naseg isljedivanja. Te-
rminoloski, konvencionalan naziv al-
bano-dalmatinski tip sjekira nastao je
temeljem lociranja najstarijih nalaza i
navodenja crnogorskih nalazista tije-
kom 19. stoljeca pod tadasnju admi-
nistrativnu upravnu jedinicu Dalma-
cije, iniciran upravo na trZisStu poja-
vom sjekira sa Kufina. Medutim, da-
nas ta determinacija ne odrazava re-
alno stanje s obzirom na teritorijalnu
rasprostranjenost, koli¢inu nalazista,
kvantitetu i varijabilnost samih sjeki-
ra. Ostala nazivfja, osobito ona etnic-
kih atribucija poput dalmatski, delmat-
ski ili ilirski, svakako su neadekvatna
i zavaravajuca, jer se tako odredena
etnicka pripadnost regija i predmeta
u tom vremenu ne moze dokazati.
Smatramo stoga da je cesto neuva-
Zen ili propusten terminoloski prijed-
log Pavla Mijovica, a kojeg uvazava i
Dragana Antonovi¢, mnogo korektni-
ji 1 autenti¢niji u smislu sjekire alba-
no-crnogorskog tipa, i kao takvog ga
valja prihvatiti.



I

SL. 13. Prostorna distribucija sjekira albano-crnogorskog tipa (o)

i varijante Debelo brdo (A) na juzno
(dopunjeno i korigirano prema

Kako je predoceno, rijec je o regiona-
Inoj manifestaciji ili fenomenu, jer su
te sjekire brojnos¢u rasprostranjene
na teritorij unutar danasnjih geopoli-
tickih prostora Crne Gore i Albanije,
kako na priobalnom tako i na unu-
trasnjem dijelu. Izvan mati¢nog pod-
rudja rijetki su primjerci zabiljezeni u
Hrvatskoj (5), Bosni i Hercegovini (2),
Srbiji (2) 1 na Kosovu (1), u Italiji (1),
te u dalekoj Ceskoj (2). Iz Crne Gore
poznato je ukupno 11 topografskih
pozicija s 38 dokumentiranih sjekira
albano-crnogorskog tipa, od cega se
je ocuvalo tek 19 primjeraka (S1. 10):
Ostrelj 2, Kolasin 1, Zavrh 1/6, Petr-
ovi¢ 2, Podgorica 1, tumul Predis 1,
Kotor 1, Kufin (7/20), otok na Skada-
rskom jeziku (Krajina) 1, Vladimir 1
i Ulcinj 1, te sjekira varijante Debelo
brdo iz Boana kod Savnika, ekskluzi-
vno se predstavljajuci kao najraspro-
stranjeniji i najucestaliji metalni nalaz

mI[udranu 1 u neposrednom zaledu

rendi 1984; Zeravica 1993)

iz vremena kasnog broncanog doba
Crne Gore. Od toga kontekstu ostava
nevjerojatnije se mogu pripisati one
iz Zavrha i sa Kufina, dok se za sjeki-
re iz Petrovica i Ostrelf'a moze samo
nagadati. JoS je zanimljivija situacija
u Albaniji, gdje je trenutacno registri-
rano 17 nalazista s viSe od 70 sjekira.
Najveca je ostava mjesovitog sastava
iz Torovicé, koja ujedno reprezentira
najbrojniju ostavu toga tipa sjekira i
podrzava njihovu dataciju u vrijeme
12.-10. stoljeca pr. Kr.

Obradene sjekire eksplicitno posvje-
docuju, Sto su istrazivaci kroz prote-
klih 150 godina uzastopce dokazivali,
kako one zbog nedovrsenosti, izved-
benih nedosljednosti i neujednace-
nosti, te bez tragova ikakve uporabe,
nisu mogle biti u Siroj primjeni, osobi-
to ne kao radne ili bojne sjekire, a Sto
se, nazalost, nerijetko i danas ponav-
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lja u znanstvenom diskursu. Pored
svojevrsne uloge u predmonetarnom
optoku dobara, nedvojbeno su mo-
rale imati i statusnu ulogu u drustvu
toliko vrijednu za navedeni juZno-
jadranski prostor i njegovo zalede.
Jer svi predmeti postoje u kontekstu
drustva koje ih je stvaralo i reprezen-
tiralo, pa ce se shodno tomu 1 ostave
moci razumjeti u nekim od mogucih
drustvenih i ideoloskih praksi, ovisno
o motivacijama koje su ih inspirirale
da se izraze na taj nac¢in. Mnogo puta
isticana ¢injenica o njihovom zatjeca-
nju iskljucivo u ostavama, relativna
je, buduci da do sada sa sigurnoscu
moZemo izdvojiti samo dvije ostave u
Crnoj Gori i pet ostava u Albaniji, a
to je skroman pokazatelj u odnosu na
njihov cjelovit broj. Imajudi pri tomu
na umu da ih najvise potjece upravo
iz ostava Torovicé i Kufin (39), sta-
tisticka slika postaje jos krhkija. Neka-
da se mislilo da ostave predstavljaju
pokusaj odlaganja i osiguranja oru-
da i oruzja za buducu upotrebu, ali
u mnogim slucajevima predmeti su
namjerno savijeni, slomljeni ili na ne-
ki drugi nacin ritualizirani, te tako
onemoguceni za ponovno funkciona-
Ino koristenje, pa im se cesto pridaje
vjerska ili ritualna intencija, s jedne,
odnosno jednostavno sirovinska s dr-
uge strane. Zanimljivo je svakako is-
taci kako izvan maticnog prostora
vecina sjekira jest nadena u ostava-
ma (Sitno, Debelo brdo, Reinzano —
4). Preostale sjekire, u kvantitativnoj
premoci (72), zapravo predstavljaju
pojedinacne nalaze, koji su, izuzev u
l1:()1‘irodnom okruZenju (stjenjaci, rije-

e, Skadarsko jezero, prijelazi...), na-
laZeni manje u naseobinskim i rijet-
ko u grobnim cjelinama. Na bilo koji
od nacina te su sjekire nedvojbeno
bile izbacene iz uporabe i odloZene
na specificnim mjestima. Time Sto
one nalikuju alatima koje bi trebalo
da predstavljaju, ali su loSe izlivene,
nedovrSene odnosno proizvedene s
malom zastupljenos¢u kositra i na
takav nacin da nikada nisu mog]le bi-
ti svrhovito ul}zotrebljavane podupi-
ru pretpostavku da su bile izradiva-
ne iskljucivo kao ritualni i/ili ceremo-
nijalni, tj. statusni predmeti. Za inte-

gralniju interpretaciju i dalje nam ne-
dostaju podrobnije okolnosti nalaZe-
nja, kao i temeljite arheometalurske
analize, kojima ¢e se odgovoriti na
mnoga do sada postavljena pitanja,
odgonetnuti kontroverze, ali i otvoriti
razne nove teme u svezi s produkci-
jom, optjecanjem i potrosnjom tako
iznimnih predmeta s kraja 2. milenija
stare ere.

ZAHVALA
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LOST IN TRANSLATIONS:
AXES OF THE ALBANIAN-MONTENEGRIN
TYPE FROM KUFIN

Abstract: The article offers a detailed study of particular bronze axes of the Al-
banian-Montenegrin type discovered, presumably, during the seven decades
of the 19 century in the historical border area between the Austrian Monar-
chy, Principality of Montenegro and the Ottoman Empire. From the perspecti-
ve of the history of archaeological science, the research history of these axes
is presented chronologically, from the first publications in the 19" century
to contemporary interpretations and the application of archaeometallurgical
analyses. All these axes are kept in various European museums and have often
been misclassified and terminologically imprecisely defined in the course of
research. Various designations such as Albanian-Dalmatian or South Adriatic
tyﬁe did not fully correspond to their actual topographical and cultural origin,

ile numerous place names of potential sites caused confusion in the scienti-
fic narrative. Consequently, the study confirms the previously proposed term
Albanian-Montenegrin type as a more accurate designation reflecting their
spatial distribution, with the area of Kufin identified as the more precise site
of discovery. As all axes of this type are unfinished and show no clear traces of
use, they are considered non-functional. They are observed as ritual or status
objects, possibly with a role in pre-monetary exchange. Apart from individual
finds, they are more frequently found in hoards, suggesting a specific cultu-
ral and ideological practise of depositing such objects, Wth% was common in
the southern Adriatic during the Late Bronze Age (12th 10" century BCE). In
order to interpret these axes as clearly as posab%e the authors rely on archa-
eological and historical sources, archival documentation, and analyses. They
conclude that these axes are part of a regional phenomenon of the southern
Adpriatic and its hinterland, emphasise their symgolic and cultural significance
in the society of the time and underline the importance of archaeometallurgi-
cal research that could further clarify their manufacture and the origin of the
raw materials.

Keywords: Kufin, Kastel Lastva (Petrovac na Moru), Spic¢, Sutomore, Late Bron-
ze Age, Albanian-Montenegrin type axes, object biography, archival research,
toponymy, attribution
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PECAT PETRA, ZASTITNIKA
[ ARHONTA SRBIJE

Rasko Ramadanski®
Gradski muzej Becej
Becej, Srbija

Sazetak: Ovom prilikom podrobnije predstavljamo izuzetan ranosrednjove-
kovni pecat Petra, zastitnika i arhonta Srbije, iz vremena ranog XI veka. Fizic-
ka i stilska svojstva ovog predmeta predstavlf'aju vaZzne poveznice sa zajed-
nickim istorijskim kontekstom i kulturnim nasledem Sireg regiona. Po znacaju
ga mozemo uporediti sa slicnim i odranije poznatim ranosrednjovekovnim
obelezjima vladara iz Duklje, Zahumlja i drugih zemalja. StaviSe, ovaj vazan
pecat nam dopusta da sagledamo jednu umnogome nedorecenu ali vaznu
prelaznu epohu iz proslosti nasih prostora.

Kljucne reci: Srbija, Vizantija, arhont Petar, rani srednji vek, sfragistika, sigilo-
grafija
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Na stru¢nom skupu Srednjovekovne
sekcije Srpskog arheoloskog drustva
u Kotoru decembra 2023. godine prvi
put je zvani¢no objavljen jedan izuze-
tan olovni visec¢i pecat, u okviru re-
ferata naslovljenog , Olovni viseci pe-
Cat Petra, zastitnika i arhonta Srbije”
(Pamagancku 2023: 25-26). Naime,
ovaj predmet je decembra 2022. godi-
ne prodat na inostranoj licitaciji Svaj-
carske aukcijske kuce Leu Nusmatik
pod brojem lota 3629 (S1. 1)%. Nije zgo-
reg pomenuti da ova okolnost danas
ne predstavlja iznenadenje, kao i da
je naZalost sve viSe znacajnih zname-
nja primeceno na stranim aukcijama,
kao $to je, primera radi, slucaj sa po-
dosta sliénih bugarskih ranosrednjo-
vekovnih pecata (videti: Nenov 2014:
23-37).

Ovaj primerak jeste uobicajenog kru-
znog oblika i sadrZajem natpisa upu-
¢uje na izvesnog Petra sa dvostrukom
titulacijom i sa vladarskim dostoja-
nstvom koje moZemo povezati sa ra-
nosrednjovekovnom Srbijom. Doda-
tni znaca] d‘predmeta jeste da po svoj
prilici predstavalja najraniji nama po-
znati maten]alm trag, izuzev plsaruh
izvora,nakojemmoZzedaseiscitaodre-
dnica Srbija (Pamagancku 2023: 26).
Na aversu se nalazi poprsje Sv. Petra
en face, kako drzi Zezlo u obliku krsta
i svitak. S leve i desne strane nalazi
se grcki natpis © I1€ TP O O A T1O
CT A (Petar Apostol). S druge strane,
na reversu je natpis u pet redova
+KE€ER TIETPOK MICTHKE ARX’
CEP BHAC (BoZe pomozi Petru ko-
mistesu i arhontu Srbije). Pre¢nik pe-
Cata je 25 mm a teZina 11,65 grama.
Lice i nali¢je imaju simetri¢nu orije-
ntaciju, a otisak je relativno dobro ce-
ntriran, uz neznatno odstupanje od
vertikalne ose. Primetna je i Supljina
za ukrasnu vrpcu, na kojoj je pecat
izvorno visio sa nekog dokumenta.
Pokazace se da analogije, kako iz vi-
zantijske tako i iz juznoslovenske sfr-
agistike, predmet datuju u vreme ra-
nog XI veka.

2 Koliko nam je poznato, prema nezva-
ni¢nom izvoru, pecat je otkupilo jedno
fizicko lice i trenutno se nalazi u priva-
tnom vlasnistvu.

Objavljeni vizantijski pecati iz ovog
erioda cine zaista veliki korpus iz
ojeg se mozemo posluZiti brojnim

analogijama. U tom svetlu, ovom pri-

likom moZemo izdvojiti i pecat Seva-
ta Senaherima, protospatara i strate-

ga teme Servije (S1. 2), formirane 1000.

ili 1001. godine u okviru temeljnih

reformi cara Vasilija II (976-1025)

(ITanaposckas 2009: 209-218; Crena-

HeHKO 2021: 255-258). Ovaj pecat, sho-

dno brojnim sli¢cnostima, pogoduje

nasem datovanju pecata zastitnika

i arhonta Petra. Na aversu se nalazi
oprsje Sv. Grigorija, kako blagosi-
ja i drzi Jevandelje, sa natpisima I'P

ITOP-TM AP MN (Sveti Grigo-

rije) i okolo +€RO (...) UA (Gospo-

depomozi rabu svoemu) (Ilanapo-

Bckast 2009: 210). Na reversu se na-

lazi sledeci petoredi natpis: +CERAT

ACITA®AP.S CTPATII®E€ MCEPRI-

UO CHAX€EP.M (Sevat Senaherim,

protospatar i strateg teme Servije)

(ITanaposckas 2009: 212-213). Nara-

vno, novu vizantijsku temu Serviju,

kao i istoimeno episkopsko sediste
od IX veka, ni u kom slucaju ne tre-
ba poistovecivati sa zemljom Srbijom
na severu, jer se radi o dve zacelo ra-
zli¢ite geopoliticke odrednice, iako
zajednicke onomastike. Dalje, iz kor-
ipusa nase ranosrednjovekovne sigi-
ograﬁfe poznato nam je viSe vaznih
paralela ovom pecatu. Naime, Gustav
SlumberzZe je jos u XIX veku objavio
olovni viseci pecat Petra, arhonta Du-
klje (videti: Schlumberger 1884). Na
licu pecata nalazi se Bogorodica sa Hr-
istom i monogrami, dok je na nalic-
ju natpis u Cetiri reda +II€TPU AP-

XONTO CAIOKAIA” AMHN (Petar

arhont Duklje Amin). Nazalost, ovom

vaznom artefaktu se u meduvremenu
izgubio svaki trag. Medutim, rela-
tivno nedavno je u tvrdavi Oblun na

Skadarskom jezeru pronaden i pu-

blikovan jos jedan primerak pecata

Petra (videti: Zagarcanin 2015: 201-

208). Na aversu se nalazi stojeca fi-

gura Sv. Dorda i natpis S I'€w - I'TO

(Sveti Dorde), a na reversu troredi

natpis KERO TwCwl ITETP (Gospo-

de spasi slugu tvojeg Petra). Za Petra,

ili Petrislava, smatra se da je jedan od

najranijih vladara Duklje iz vremena



Sl. 1. Pecat Petra, zastitnika i arhonta Srbi{e
(foto: Leu Numismatik; prema: Pamaganckn 2023: 25)

SL. 2. Pecat Sevata Senaherima, protospatara i stratega teme Servije
(prema: Crenranenko 2021: 258)

SL. 3. Pecat Nikole, arhonta Zahumlja
(prema: Prigent 2019: 144)
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druge polovine X veka i pretpostav-
lja se da je predak Jovana Vladimira
(1000-1016). Konacno, poznati su
nam i olovni pecati dukljanskih vla-
dara Bodina (1081-1101) i sina mu i
naslednika Porda (1113-1118/1125-
1131) (videti: Cheynet 2008: 89-97;
Radoman 2012: 233-237). Na pecatu
Bodina nalazi se poprsje Sv. Teodora
sa natpisom OO - AwPO O (Sveti
Teodor) i okolo +(...)€IKwNC(...) INw
CEBACTw (BoZe pomozi Konstan-
tinu protosevastu). S druge strane je
poprsje Sv. Dorda sa natpisom I'€ -
wPTO i okolo KAIEZUCIACT AIO-
KAIAC SCEPR (I eksusijastu Duklje
i Srbije). I na olovnoj plombi kralja
Dorda nalazi se Sv. Dorde sa grckim
natpisom (...)I'T — wPI' (Sveti Dorde),
dok se na nali¢ju nalazi latinski natpis
GEOR REGIS BODINI FILIVS (Por-
de kralja Bodina sin). Ishodiste srlp-
ske sfragistike zapravo predstavlja
izuzetni zlatni pecatnjak kneza Stro-
jimira iz druge polovine IX veka (vi-
deti: Jankovic 2007: 44-45; Zivkovic
2007: 23-29), na kojem se nalazi mo-
tiv patrijaraskog krsta i kruzni natpis
+KE€VOI® STRONMIR (BoZe pomozi
Strojimiru). Konacno, u ovom kon-
tekstu mozZda najbolju paralelu pe-
Catu srpskog arhonta Petra za sada
predstavlja jedan izuzetan predmet
poreklom iz Zahumlja, istorijske srp-
ske zemlje na prostoru od Neretve do
Dubrovmka Naime, odnedavno nam
Foznat olovni pecat izvesnog Ni-
arhonta Zahumlja (Sl. 3) 1 ovaj
predmet se datuje u poslednju ce-
tvrtinu X veka (videti: Prigent 2019:
144; Xexuh 2021: 334). Na licu pecata
se nalazi poprsje sveca i kruzni nat-
pis tKEROHOTwCwAU, a na nalicju
natpis u tri reda +NIKOA AOAPXON
TZAXAM (Prigent 2019, 144). Za Ni-
kolu moZemo pretpostaviti da je bio
naslednik ¢uvenog Mihajla Visevica.

Ranije pomenuti pecati arhonta Pe-
tra, koji su prvobitno bili delovi po-
velja ili neke vazne prepiske, nisu se
odnosili na vladara Srbije, ve¢ Duklje
(Dioklia). Rec je f< 0 jednoj od ranosred-
njovekovnih knezevina ili arhontija
koja se, osim same Srbije (sa Bosnom),
prema caru i hronicaru Konstantinu

VII Porfirogenitu (913-959) dovodi u
vezu sa Srbima, ali ne u tolikoj meri
koliko i ostale nesporno srpske kne-
zevine: Travunija, Zahumlje i oblast
Neretljana, ili Paganija. Medutim, ti-
tulatura na novootkrivenom vise¢em
pecatu odnosi se na Petra, zastitnika
1 arhonta Srbije. Iz zvanja zastitnika
(komistes) shvatamo da se radi o vi-
zantijskoﬂ tradiciji koja upuduje na
upravite f'a teme, i to ne pre vremena
cara Vasilija I Sistem je ponovo refor-
misan i mnoge teme su rasformirane
ve¢ 1019. godine (Cremanenxo 2021:
256), iz cega sledi da pecat ne moze
biti Eozniji od druge decenije XI veka.

raju, kada govorimo o upotrebi
dve titule na ovom pecatu, izvesno
je da se radi o birokratskom potezu i
nastojanju legitimizacije nove vizan-
tijske vlasti nad Srbima i to putem
povezivanja sa tradicionalnom, iako
u ovo vreme najverovatnije sasvim
pominalnom titulom arhonta Srbije.
Stavise, nominalnosti titule arhonta u
ovom slucaju u prilog ide i ¢injenica
da je u natpisu ovo zvanje skraceno.
S druge strane, u ovom trenutku ne
raspolazemo podacima koji bi nam
dopustili da poveZemo ovu neobi¢nu
okolnost sa eventualnim vedim ste-
penom autonomije Srbije unutar Vi-
zantije na pocetku XI veka. Konacno,
prisetimo se ranije pomenutog pecata
1z teme Servije u Grckoj. S obzirom
na to da su upravitelji teme Servije
nosili titule patricija, vestarha (sic!),
protospatara i stratega (Cremanenko
2021: 255), za razliku od stare vladar-
ske titule arhonta, koja je dodeljivana
Juznim Slovenima po ustrojavanju
prvih preteca drzavnosti u ranom
srednjem veku, pretpostavljamo da je
emitent ovog pecata nama ranije ne-
poznati arhont Petar, vizantijski vazal
1 vladar Srbije.
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THE SEAL OF PETER,PROTECTOR
AND ARCHON OF SERBIA

Abstract: On this occasion, we are presenting in more detail the exceptional
early medieval seal of Peter, the protector and archon of Serbia, from the early
11" century. The physical and stylistic properties of this item represent im-
portant connections with the common historical context and cultural heritage
of the wider region. In terms of significance, it can be compared to the already
known early medieval ruler’s markings from Duklja, Zahumlje and other la-
nds. Moreover, this important seal allows us to overview a mostly unknown
albeit important transitional epoch in our region’s past.

Keywords: Serbia, Byzantium, Archon Peter, Early Middle Ages, sphragistics,

sigillography

43

CONTEXTS OF CULTURE: STUDIES IN HUMANITIES AND ARTS | Vol.1I | 2024






Originalni naucni rad | Original scientific paper
UDK 930.85(497.5)"15”

Primljeno: 1. 9. 2024.

Prihvaceno: 29. 9. 2024

MATERIJALNA KULTURA KAO ZRCALO
MEDUKULTURNOSTI XVI VIJEKA
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Sazetak: U radu donosimo prikaz jednog metalnog nalaza sa potopljenog broda
kod Gnali¢a u Hrvatskoj. Radi se o dijelu brodske opreme za svakidasnju upo-
trebu, o metalnoj prijenosnoj peci. Na peci je ugraviran natpis koji je od samog
otkri¢a ukazivao na mogucnost drugacije interpretacije od prvobitne — da se
ne radi o mletackom trgovackom brodu s mletackom posacf())m vec o posadi
koja je razumjela osmansko pismo, a i osmanske simbole. Citanjem urezanog
natpisa i novijim rezultatima arhivskih istraZivanja ta ideja je potvrdena. Tako
samo na temelju jednog predmeta i natpisa na njemu imamo osnova za prikaz
multikulturnosti i drustvene dinamike Sredozemlja XVI vijeka, koje se ocrta-
vaju i u nalazima s potopljenog broda o kojem je ovdje rijec.

Kljucnerijeci: materijalna kultura, prijenosna pe¢, natpis, tugra, brodolom, XVI
stoljece
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UvOD

Brodolomi su opcenito dogadaji koji-
ma pripisujemo negativne konotacije
zbog posljedica koje cesto ukljucuju
prirodne nepogode, uzrokuju materi-
jalnu i gospodarsku Stetu, a ponekad
1 odnose ljudske Zivote. Za razliku od
tog opceg dojma, u arheologiji nalaze
ostataka brodoloma smatramo izu-
zetno vrijednim nalazima, jer iz njih
moZemo iSc¢itati brojne informacije
koje nam pomazu razumjeti vrijeme
u kojem je neki brod potonuo. Ovi-
sno o tipu broda, nivou ocuvanosti
same brodske konstrukcije, kao i nje-
govom sadrZaju, tj. predmetima koji
su se u njemu nalazili, moZemo doci
do dragocjenih informacija, a ono sto
je pri tome najvaznije istaknuti jest
da se radi o kronoloski zatvorenim
gjelinama, koje se cesto usporeduju
s vremenskim kapsulama. Ukoliko
materijalne ostatke brodoloma moze-
mo povezatiis drugim izvorima, pri-
je svega arhivskim, onda su njiho-
va vrijednost i interpretacijski poten-
cijal jos vedi, jer analize podataka
iz razlic¢itih izvora omogucuju njiho-
vu integraciju, a posljedicno i cjelo-
vitiju, toc¢niju i objektivniju rekonst-
rukciju proslosti.

U ovome radu predstavljamo ostatke
brodoloma iz XVI vijeka koji su pro-
nadeni kod otocica Gnalica u Pas-
manskom kanalu, nedaleko od dana-
Snjeg Biograda na Moru u Hrvatsko;.
Tocnije, fokus ¢emo usmjeriti na je-
dan nalaz koji je pripadao brodskom
inventaru, te su ga koristili ¢lanovi
posade, najvjerojatnije kapetan ili vla-
snik broda. Radi se 0 metalnom pre-
dmetu, prijenosnoj peci, koja sama
po sebi ne predstavlja poseban i ne-
obican nalaz. Medutim, prilikom do-
kumentiranja primijetili smo urezan
natpis koji je otvorio mnoga pitanja,
prije svega o pripadnosti broda i sa-
stavu njegove posade, te je na taj na-
¢in posijao zrno sumnje u prvobitnu
interpretaciju da se radi o venecijan-
skom trgovackom brodu. Kasnija in-
terdisciplinarna istraZivanja su tu su-
mnju i potvrdila, te razotkrila mnoge
podatke koji kroz pric¢u o tom brodu,

od njegovog nastanka do nesretnog
zavrsetka, posredno svjedoce o dina-
mi¢nom Zivotu ranonovovjekovnog
Sredozemlja, a isto tako i o njegovoj
multikulturnoj dimenziji.

Prije nego Sto se posvetimo analizi iza-
branog predmeta i natpisa, navesti ce-
mo osnovne podatke o istraZivanju
brodoloma i potonulog broda, kao i
kratki pregled sacuvanih predmeta.
Nakon toga slijedi analiza, te na kraju
interpretacija integrirana s rezultati-
ma novijih istraZivanja.

VISE PUTA ,OTKRIVAN“BROD

Brod o kojemu je rije¢ viSe puta je bio
,otkrivan”. Prvi puta krajem 60-ih
godina XX vijeka, tocnije 1967. godi-
ne, kada je organizirana velika akcija
njegovog spasavanja i vadenja pred-
meta pomocu tadasnje vojske i razli-
¢itih struénih institucija i fakulteta
(Vrulje 1970; Gnali¢ 2013; Radi¢ Rossi
& Nicolardi 2019). Nalazi su bili po-
hranjeni u muzeju u Biogradu, nesto
je poslato na restauraciju i tada su, na-
kon brojnih prvih objava (Gasparetto
1973; Gasparetto 1976; Gasparetto
1977; Gluscevi¢ 1994; Juraga 1981; Pe-
tricioli 1970, 1974, 1981), potopljeni
brod i njegov teret ponovo pali u za-
borav.

Nesto novih podataka dobili smo sa
istrazivanjima 90-ih godina, kada su
pod vodstvom Zdenka Brusica izvo-
dena nova podvodna istraZivanja i
izvadeni novi predmeti koji su bili i
objavljeni (Brusi¢ 1996; Brusic¢ 2001).

Nakon toga je slijedilo ponovno ,ot-
krice” 2002. godine, u okviru medu-
narodnog projekta Bastina Serenissi-
me, koji je vodila ekipa sa Sveucilista
Primorska u Kopru, sa profesorom
Mitjom Gustinom na celu. U okviru
projekta napravili smo temeljitu fo-
todokumentaciju, katalog na hrvat-
skom i engleskom jeziku, te objavili
niz priloga (Beltrame 2006; Bozuli¢
2003; Bozuli¢ & Gustin 2010; Davan-
zo Poli 2006; Lazar & Willmott 2006;
Mileusnic 2004; Mileusnic 2010).



Najveci pomak u istraZivanjima ozna-
¢io je interdisciplinarni projekt pod
vodstvom Irene Radi¢ Rossi sa Sveu-
ciliSta u Zadru, zapocet 2012. godine.
Rezultati tog projekta su zaista brojni
iz vidika tipa istraZivanja, metodolo-
gije, publikacija, te mnostva novih po-
dataka o ovom potonulom brodu (Ra-
di¢ Rossi 2012; Radi¢ Rossi & Cas-tro
2012; Gnali¢ 2013; Radi¢ Rossi i Nico-
lardi 2019).

BROD ITERET

Ono $to nas je fasciniralo prilikom pr-
ve posjete Biogradskom muzeju bilo je
bogatstvo i raznolikost nalaza, koje cu
ukratko predstaviti u nastavku.

Pronadeni su ostaci oruzja, prije sve-
ga topova, medu kojima je najvazniji
Jedan primjerak s upisanom godinom
1583, sto je i godina u kojoj se brod,
prema podacima iz pisanih izvora, i
potopio. Osim toga su na topu i ini-
cijali ZA (SI. 1), koji upucuju na pro-
izvodaca topova iz Venecije. Ve¢ kod
tog nalaza se postavlja pitanje zasto je
trgovacki brod bio naoruzan?

SL. 1. Detalji na topu s oznakama
proizvodaca (totograf Tomaz Lauko,
arhiv Instituta za arheologijo
in dedis¢ino UP FHS)

Sacuvani su i brojni nalazi razlic¢itih
materijala, prije svega sirovina, kao i
njihova originalna drvena ambalaZza.
Sva ta drvena ambalaZa u kojoj su se
nalazili predmeti odli¢no je sacuvana,
a uz to su na njoj urezani i znakovi
kojima se oznacavala trgovacka roba
koja se ukrcavala na trgovacke bro-

dove i putovala na razlicita odredista
(SL. 2). Sirovina je bila preradena u
oblike, primjerene za transport i trgo-
vinu, kao na primjer olovo u obliku
manjih cunjeva, metal preraden u Sip-
ke, limove i Zicu razli¢itih dimenzija
(SL. 314).

SL. 2. Primjerci sacuvane drvene
ambalaze (fotograf Tomaz Lauko,
arhiv Instituta za arheologijo
in dedisc¢ino UP FHS)

Pronadeni su i veliki ¢unjevi cinobe-
ra, koji je bio sekundarni proizvod
prilikom rudarenja Zive, pa moZemo
pretpostaviti da se radi o cinoberu iz
rudnika u Idriji. Taj rudnik je snabdi-
jevao Veneciju Zivom za proizvodnju
razli¢itih predmeta, izmedu ostalog i
ogledala.

Ono Sto se isti¢e medu nalazima je-
ste velika Zeljezna Skrinja u kojoj su
se nalazile bijele krojene kosulje (SI.
5), koje su prilikom prvog otkrivanja
i vadenja nalaza odpmah poslate na
restauraciju u Svicarske laboratorije.
Pored kosulja, u 8krinji su bile i vune-
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SL. 3. Metal i druge sirovine u oblicima
za transport (fotograf Tomaz Lauko,
arhiv Instituta za arheologijo
in dedisc¢ino UP FHS)

SL. 4. Metal i druge sirovine u oblicima
za transport (fotograf Tomaz Lauko,
arhiv Instituta za arheologijo
in dedisc¢ino UP FHS)

SL. 5. KoSulja iz Zeljezne Skrinje
(fotograf Tomaz Lauko, arhiv
Instituta za arheologijo
in dedis¢ino UP FHS)

ne beretke, tipi¢ne za XVI vijek i u ob-
liku koji ¢esto vidimonarazlic¢itim iko-
nografskim izvorima iz tog doba. Na-
ravno, svi nalazi bili su obiljezeni tr-
ovackim plombamasrazlic¢itim ozna-
ama. Najimpresivniji nalaz iz tog ko-
nteksta je velika bala nekrojenog tek-
stila, Stojejedinstveninalaz (Sl. 6). Ne-
krojeni damast je ukrasen uzorkom
kakvog moZemo nadi na slikama i od-
je¢i pripadnika najvisih slojeva, a pr-
venstveno onih iz Venecije. Dakle, ra-
di se o Zeljeznoj Skrinji u kojoj se nala-
zio poseban teret jednog trgovca, na-
mijenjen za posebnog kupca.

SL. 6. Bala damasta iz Zeljezne
Skrinje (fotograf Tomaz Lauko,
arhiv Instituta za arheologijo
in dedisc¢ino UP FHS)



Osim toga je pronadeno i puno osta-
taka stakla venecijanske proizvodnje
(Sl. 7). Medu staklenim predmetima
je najvedi broj staklenih c¢asa, pored
staklenih bocica, perlica, ali i nekoli-
ko staklenih predmeta net1p1cmh za
venecijansku proizvodnju i isto¢njac-
kih karakteristika. Kasnijim analiza-
ma je utvrdeno da se radi o venecija-
nskoj izradi, ali da su to vjerojatno bi-
li predmeti naruceni od kupca koji je
bio naviknut ili je preferirao drugu
estetiku i drugacije oblike. Dio nalaza
su i ogledala, napravljena od stakla
premazanog Zivomiostaci prozorskih
stakala s ravnom ili reljefno ukrasSe-
nom povrsinom (SL. 8).

SL. 7. Razliciti stakleni predmeti
(fotograf Tomaz Lauko,
arhiv Instituta za arheologijo
in dedis¢ino UP FHS)

U teretu su pronadeni i razliciti svije-
¢njaci proizvedeni na prostoru dana-
Snje Njemacke. Za transport su bili ra-
stavljeni, ali su kvalitetno izradeni i
dobro sacuvani, pa ih je i nakon 500
godina koje su proveli u moru bilo
moguce ponovo sastaviti i rekonstru-

irati. Pronaden je i niz manjih pred-
meta (S1. 9). U kompletima pribora za
Sivanje nasli su se naprsci, igle i pri-
badace. Pronadene su kutije s naoca-
lama s koznim okvirima i, nazalost,
uniStenim staklima, kao i zapakirani
kompleti britvica i Skare s Cetvrtastim
i trokutastim zavrsecima, koji su slu-
zili za gadenje svijeca, a mogli su se
koristiti i kao frizerski alat za kovrca-
nje kose.

SI. 8. Prozorska stakla (fotograf
Tomaz Lauko, arhiv Instituta za
arheologijo in dedis¢ino UP FHS)

SL. 9. Manji predmeti iz tereta
—naocale (fotograf Tomaz Lauko,
arhiv Instituta za arheologijo
in dedis¢ino UP FHS)
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Bogatstvo i raznolikost predmeta su
nakon prvog otkrica upucivali na
ideju da se radi o mletackom trgo-
vackom brodu. Pronadeni su bili i
dokumenti koji su pomo?i identifi-
cirati brod s imenom Gagliana ili Ga-
giana, te su potvrdili da se potopio
1583. godine. Nakon prve istraZivac-
ke kampanje objavljene su i razlicite
publikacije, pa se prilikom naseg ,, po-
novnog otkric¢a” 2004. ¢inilo da o bro-
du vec sve znamo: potopljeni brod je
bio venecijanski trgovacki brod, pro-
nadeni su njegovi oprema i teret, kao
i ve¢ spomenuti dokumenti, u kojima
se pominjao brod i njegovo potapa-
nje. Znalo se daje uzrok potapanjabilo
loSe vrijeme, pa smo pretpostavljali
da je jedino Sto nedostaje bolja pro-
mocija tog dragocjenog pronalaska.
Zato smo u okviru projekta sve pred-
mete iz muzeja fotografirali i napra-
vili kataloge koje smo poklonili muze-
ju na koristenje za potrebe promocije.

NEOBICAN DIO BRODSKOG
INVENTARA

Prilikom fotografiranja imali smo mo-
gucnost svaki predmet detaljno pre-
gledati. Medu onima za svakodnevnu
upotrebu na brodu, kao $to su metal-
ne tave za kuhanje, nalazio se i pred-
met u obliku duboke zdjele, koji smo
identificirali kao prijenosnu pec. Ob-
likom je istupao iz konteksta vene-
cijanskog broda, s obzirom na to da
se radi o predmetu koji je prisutan u
isto¢nim 1li osmanskim kontekstima,
a spominje se kao manﬁal. Kako je ri-
jec¢ o prijenosnoj peci, koja je korisna
na brodu, a posebno iz prakti¢nog vi-
dika i opasnosti koristenja vatre unu-
tar drvenog broda, pretpostavili smo
da je brod cesto plovio na istok, gdje
je posada nabavila pe¢. Medutim, ono
Sto je dodatno zaokupilo nasu paznju
bila je gravura na vanjskoj stijenki (SI.
10). Na prvi pogled je bilo moguce
zakljuciti da se radi o tipi¢noj vrsti
osmanskog natpisa, zapisanoj u ka-
rakteristicnom obliku tugre.

Tugra je kaligrafski formalni sultanov
potpis, nesto kao pecat, oblikovan po-

SL. 10. Detalj na prijenosnoj
peci — gravura u obliku tugre
(fotograf Tomaz Lauko,
arhiv Instituta za arheologijo

in dedis¢ino UP FHS)

Eut formule sastavljene od nekoliko
arakteristicnih elemenata. Vanjska
stijenka prijenosne peci je za takav zn-
ak poprilicno nekonvencionalno mje-
sto. Taj pronalazak je otvorio nova pi-
tanja: Sto na mletackom brodu, na
jednom obi¢nom predmetu za sva-
kodnevnu upotrebu, radi takav pot-
pis? S obzirom na to da su tugre bile
personalizirane i oblikovale su se za
svakog sultana prilikom njegovog
stupanja na vlast, pitali smo se Sto je
tocno u toj tugri napisano i je li po-
sada koja se nalazila na brodu znala
iSc¢itati tu gravuru, te je li razumjela
njenu simboliku? Naime, tugra ima
u svom osnovnom obliku vise sim-
bolickih elemenata (SI. 11). Veci jajo-
liki krugovi (tur. Beyze) predstavljaju
Sredozemlje i njegove dijelove, a rep
koji izlazi iz potpisa (Hanger) mac kao
simbol moc¢i. Vertikalno postavljene
crte su jarboli (Tug) i simboliziraju ne-
zavisnost. Na njima se vijore zastave
u obliku slova S (Ziiife), koje predstav-
ljaju vjetar koji puse s istoka prema
zapadu, u smjeru Sirenja Osmanskog
Carstva. Unutar tih elemenata nalazi
se zapis imena sultana kojem pripada
tugra (Sere). U cijelom potpisu i svim
njegovim dijelovima prisutna je jaka
simbolika osmanskih vladara koji se
takvim potpisom i ikonograﬁfom pri-
kazuju kao vladari Sredozemlja ili oni
koji ga osvajaju s istoka. Zbog toga se
mozZemo pitati Sto radi takav natpis
na inventaru mletackog trgovackog
broda? Razvoj oblika tugre moZemo
pratiti od prve tugre Orhana I iz XIV



vijeka, a tugra s potopljenog broda
kod Gnalica oblikom pripada kasni-
jim tugrama i odgovara oblicima koji
se koriste u XVI vijeku.

Da bismo razumjeli Siri kontekst, a i
pokusali inter]pretiratl %aviranu tu
gru na pedi, bilo je potrebno procitati
napisano ime. Za pomoc¢ smo se obra-
tili kolegama koji znaju citati osman-
ski turski. Medutim, zbog plitko ure-
zane gravure pokusaji ¢itanja s foto-
grafija bili su djelomicno uspjesni i ci-
jeli proces rascitavanja f<e trajao skoro
jedno desetljece. Prva koja je uspjela
procitati dio natpisa bila je kolegica
Dragica Zivkova iz Skoplja, koja je
uspjela procitati rije¢ , kapetan”. Pri-
likom citanja je upozorilaina to da se
radi o obicnom stilu pisanja, koji se ko-
ristio u svakodnevnom Zivotu, a ne u
formalnim dokumentima, u koju ka-
tegoriju spadaju tugre. Iz tih podata-
ka mozemo pretpostaviti da je natpis
bio razumljiv i pismenim pripadnici-
ma drustva izvan visokih krugova, a
vjerojatno je netko iz tog kruga bio i
autor gravure. Na osnovu tog Citanja i
dpomena kapetana pretpostavili smo
a je vrlo vjerojatno objasnjenje da su
¢lanovi posade broda ili dio njih, kao
i kapetan broda, razumjeli natpis, pi-
smo i simboliku tugre. U to vrijeme
smo retpostavljali da se mozda radi
o ,sali” posade, koja je svom kapeta-
nu iz postovanja na pec¢ urezala ime
u obhlE tugre, dakle iskazala posto-
vanje jednako onom koje se iskaziva-
lo prema sultanu. Pretpostavka da je
kapetan bio dio ove interpretacije te-
meljila se na tome Sto je na brodovi-
ma upotreba vatre bila ogranicena na
Eodruc]lma za kuhanje, a grijanje nije
ilo omoguc¢eno u svim dijelovima
broda Vec u prostorima u kojima se
nalazio kapetan. Zato smo pretposta-
vili da se pe¢ koristila u kapetanovoj
kabini. Iako smo uzeli u obzir ¢injeni-
cu da bi se trebalo raditi o mletackom
trgovackom brodu, jos uvijek je bilo
Friliéno nejasno zasto se na brodu na-
azio predmet koji ukazuje na posadu,
ili makar kapetana, koja razumijeizna
koristiti osmansko pismo, a jos je neo-
bicnije to da su koristili bas znak koji
svojom simbolikom promovira osma-

nsku nadmoc i vlast u Sredozemlju.
Nakon tog ¢itanja, 2017. godine je ko-
lega Mehmet Tiitiinctii sa sveuciliSta u
Rotterdamu pokusao procitati natpis,
ali je i on uspio razaznati samo rijec
,kapetan”, dok je preostali dio natpi-
saidalje bio necitak.

Konacno, 2019. godine kolegica Meri-
ma Grabcanovic sa Univerziteta u Tu-
zli manipulacijom fotografije, u smi-
slu povecavanja kontrasta, uspijeva
procitati i vec ipoznatl dio natpisa i
preostali dio (SI. 11). U tugri je obic-
nim pismom, koje je bilo u svakodne-
vnoj upotrebi, zapisano ,kapetanov
dar”, a pored toga i ime, koje je uspje-
la procitati, a to je , Ali”. Dakle, na-
kon ovog ¢itanja, pitamo se Sto to zna-
¢i? Tko je Ali? Tko je kapetan?

NOVIPODACIINOVA
INTERPRETACIJA

U meduvremenu, dosli smo do novih
podataka U okviru interdisciplinar-

% projekta koji smo ranije spome-

uli otkriveno je puno novih poda-
taka koji su u isto vrijeme kada smo
kona¢no dogli do pomaka u citanju
natpisa bili objavljeni u publikaciji au-
torica Irene Radic Rossi i Mariangele
Nicolardi s naslovom ,,Brodolom kod
Gnalic¢a. Ogledalo renesansnog svije-
ta” (2019), prema kojoj preuzimamo
i osnovne podatke u nastavku. Tako
su istovremeno bili poznati podaci ¢i-
tanja natpisa i rezull’)tati viSegodisnjih
terenskih istraZivanja i istraZivanja
arhivskih dokumenata objavljenih u
novoj publikaciji, pa su se ponudile i
nove mogucnosti za pokusaj interpre-
tacije i razumijevanja natpisa u kon-
tekstu potopljenog broda.

Sto je novo otkriveno u suvremenim
istraZivanjima? U okviru novih pod-
vodnih terenskih istrazivanja i mje-
renja zakljuceno je da je orijentacija
potopljenog broda bila drugacija od
njene interpretacije nakon prve istra-
zivacke kampanje. Otkriveni su i novi
podaci u vezi sa sadrzajem tereta, a
prilikom ronilackih akcija pronadeni
su i novi ostaci tereta i brodskog in-
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ventara. Na osnovu podataka iz ar-
hivskih dokumenata saznalo se da su
prozorska stakla bila narucena za sul-
tana Murata III, koji je vladao u raz-
doblju od 1574. do 1595. godine, da-
kle u vrijeme kada se brod potopio.
A dragocjeni darovi, bogati predmeti,
bili su darovi mletackog senata, na-
mijenjeni sultanovoj majci, Nur Bana.

Pored toga, pronadeni su i popisi spa-
Senog tereta. Naime, iz procitanih do-
kumenata smo saznali da je nakon
potapanja broda organizirana akcija
spasavanja kako bi se izvadilo i spa-
silo Sto viSe tereta, a 051gurava]uce
drustvo isplatilo Sto manji iznos od-
tete trgovcima koji su upravo zbog
zastite tereta sklapali osiguranja pri-
je njegovog ukrcavanja na trgovacke
brodove. Ako je organizirana akcija
spaSavanja tereta, a opseg predmeta
koji su pronadeni podvodnim istrazi-
vanjima bio tako raznolik i opseZan,
moramo se pitati Sto su u toj akciji
uopce spasili? Arhivska istrazivanja
su pokazala da je akcija spasavanja
vjerojatno bila zaustavljena nakon sto
su pronasli najvrjedniji dio tereta, ku-
tiju s dijamantima.

Kroz sva ta nova istraZivanja otkrive-
no je da je Zivotni vijek broda bio od
1567/1569. do 1583. godine. Te prve
godine 1567. pocinje izgradnja broda
u Veneciji. To je projekt koji pokrecu
tri mladica, jer je posjedovanje trgo-
vackog broc{a omogucavalo unosan
posao s velikom zaradom. Ta tri mla-
dica, investitora, bili su Benedetto da
Lezze, Lazzaro Mocenigo i Piero Ba-
ssadonna. Brod odmah nakon izgrad-
nje (1569) preuzima vojska za svoje
potrebe. To nam moZe djelomic¢no po-
sluziti kao objasnjenje zasto je na bro-
du bilo topovsko naoruzanje. Naime,
u periodu od 1570. do 1573. godine
vode se mletacko-osmanski ratovi, pa
brod sluzi kao transportni i logisticki
brod za prijevoz namirnica i ostalog
za potrebe mletacke vojske na terenu.

Zanimljivo je da od 1571. taj brod
,nestaje” iz mletackih arhiva, toc¢nije,
do 1581. godine se ni u jednom doku-
mentu vise ne spominje. Naravno, pi-

tamo se zasto, a i sto se s brodom do-
gadalo u tom desetogodiSnjem perio-
du? Znamo jedino da je ve¢ na pocet-
ku, 1571. godine, kod albanske obale
brod napala, ostetila i zarobila osoba
koja se u izvorima spominje pod ra-
zli¢itim imenima. U onim ranijim po-
minje se kao Occhiali ili Givoani Di-
onigi Galeni, a kasnije pod imenima
Ulug Ali ili Kili¢ Ali Pasa. Radi se o
admiralu osmanske flote od 1571. do
1587, koji je vjerojatno zauzeo i imao
ovaj brod u svojem vlasnistvu. Inace,
on je porijeklom bio s Kalabrije i kroz
zivot je preSao veliki put od obic¢nog
seljaka, zarobljenika pirata, pirata 1
na kraju osmanskog admirala. Zivio
je u visokim krugovima osmanskog
drustva i 1581. godine brod proda]je
osobi koja se zove Odoardo da Gagli-
ano, iznimno uspjeSnom trgovcu. Ta-
da brod dobiva ime prema kojem ga
poznajemo od otkrica u pisanim izvo-
rima koji su sIEominjali nesrecu i nje-
gov nesretan raj

Novi vlasnik koristi brod kao trgova-
¢ki brod do n'egovog potonuca. Va-
zan podatak koji otkrivaju arhivski
dokumenti je i taj da Ododardo da
Gagliano nije bio Mlecanin. Zivio je u
Istanbulu, u osmanskom okruZenju,
gdje je zauzimao vrlo visoke funkci-
je medu sredozemnim trgovcima, a i
sam je bio u tom poslu vrlo uspjesan.
Porijeklom je bio iz poznate trgovacke
obitelji (Luca 2020: 79-82). Svoj izni-
man trgovacki uspjeh je vjerojatno
gradio 1 na sposobnosti prilagodava-
nja, pa je tako mijenjao i pripadnost,
ovisno o potrebama i identificirao se
kao Mlecanin, kada mu je to koristi-
lo. Brod je kupio da bi na neki nacin
zavarao trgovece ¢iju je robu prevozio.
Prema pomorskom pravu XVI vijeka
mletacki trgovacki brodovi su bili do-
bro osigurani i garantirali su siguran
transport tereta. Medutim, arhivska
istrazivanja su potvrdila da nije bio
zaveden u registrima mletackih bro-
dova. S obzirom na to da je brod bio
narucen i napravljen u Veneciji, novi
je vlasnik pokusao kod trgovaca osta-
viti dojam da ce njihova roba na tom
brodu biti sigurna, iako se nije radilo
o venecijanskom brodu.



Dakle, pitanje te male peci i na njoj
ugraviranog natpisa u obliku tugre je
moZzda vec na pocetku davalo indici-
ju daje 1581, prilikom trgovacke tran-
sakcije, kada bivi vlasnik koji tada
nosi ime Ali i posjeduje brod od 1571.
do 1581, uz prodaju novom vlasniku
Odoardu da Gaglianu poklanja i tu
pe¢ s urezanim natpisom. Velika f'e
vjerojatnost da su se dobro poznavali,
s obzirom na to da su obojica pripada-
li istanbulskim visokim krugovima.

Na kraju se pitamo koju nam poruku
Salje cijela ova prica? Ona, djelomicno,
kroz preplet dinamicne i raznolike
sudbine i Zivotnog puta broda i njego-
vih vlasnika docarava drustvenu di-
namiku i medukulturni karakter sre-
dozemnog svijeta XVI stoljeca. Pored
toga, upozorava i na vaznost inter-
disciplinarnih istrazivackih pristupa,
koji svakako uzimaju u obzir sve ras-
Eoloiive izvore, materijalne i pisane,
ez obzira na to kako mali i nebitni
nam se ¢inili na prvi pogled, jer mogu
dati veliki doprinos ili nas pravilno
usmjeriti u istraiivanf'u medukultur-
nog svijeta Sredozemlja u proslosti.
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MATERIAL CULTURE AS A MIRROR
OF INTERCULTURALITY OF THE 16™ CENTURY

Abstract: The article shows the importance of the integrated and thorough
analysis of the material culture for interpreting the archaeological context. It
focuses on one specific find from the underwater closed context of the ship-
wreck at Gnali¢, the metal object with an engraved inscription. The object,
the brass brazier, was probably used by the ship’s crew, most probably by its
captain or owner. Research of the shipwreck has focused chiefly on the finds
representing the shi%)’s cargo and has not focused on the objects belonging
to the crew, especially the mentioned object with inscription. According to
the recently acquired information, if addressed before, it could have helped
decipher the object’s origin and context and serve as an essential element for
reconstructing the ship’s ownership at a certain period. The article focuses on
the object, inscription, and their interpretive potential. From the moment of
its discovery, the engraved inscription indicated the possibility of a different
interpretation than the original one, that it was a Venetian merchant ship with
a Venetian crew rather than a crew that understood the Ottoman alphabet and
Ottoman symbols. This idea was confirmed by reading the incised inscription
and recent archival research results. Thus, based on one object and its inscrip-
tion, we have the basis for showing the multiculturalism and social dynamics
of the Mediterranean in the 16™ century, which is also outlined in the finds
from the sunken ship in question here.

Keywords: material culture, braziers, inscription, tughra, shipwreck, 16" century
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Istorija filozofije XIX veka pokriva ra-
znolike kulturne kontekste i filozof-
ske okvire kojima je tesko naci zajed-
nicki imenitelj. No, ako je neki epi-
stemoloski pravac obelezio XIX vek,
to je pozitivizam Ogista Konta. Evo
nekoliko klju¢nih ideja autora o pozi-
tivistickoj viziji sveta:

- nezavisnost od intuicije: pozitivisti
odbijaju da privileguju intuitivna ili
,prirodna” razumevanja fenomena
u odnosu na ona izvedena naucnim
putem,;

- sistemski pristup znanju: pozitivi-
sti nastoﬂe da utemelje naucne teorije
na opazljivim fenomenima i strogom
logickom izvodenju;

- vera u kompletnost i mo¢ sistema da
daju univerzalna i potpuna saznanja
o svetu.?

Ovu viziju sveta dovode u pitanje ma-
tematicari s kraja XIX i pocetka XX ve-
ka i mi ¢emo pokusati da kontekstua-
lizujemo njihove vizije. Konteksti Vit-
genstajnove, Hilbertove i Poenkareo-
ve filozofije matematike otkrivaju ko-
ntradikcije samog pozitivistickog si-
stema.

HILBERTOVE IDEJE

Hilbertovo ime je ostalo blisko pove-
zano s idejom formalistickog shvata-
nja matematike kao glavnog toka tu-
macenja prirode ove discipline. Hil-
bert je bio sklon izrazavanju ideja fi-
lozothkog ili kvazifilozofskog tenora i
veliki broj njegovih saopstenja je ostao
u pisanom obliku (Corry 152). Mnogi
matematicari su kritikovali Hilbertov
formalizam, tvrdeci da je on preokre-
nuo tradicionalnu predstavu o ulozi
matematickog formalizma u odnosu
na ,matematicku intuiciju”, Sta god
to znacilo. Verovalo se da se matema-
ticki entiteti prvo intuitiraju,’® a da je

2 Videti: Muglioni 1995: 23.

3 Medu onima koji zastupaju ovaj stav
bili su L. E.]. Brauer, H. Vejl, K. Gedel i,
kao Sto ¢emo videti, L. Vitgenstajn.

cilj matematicara da za njih pronadu
odgovarajucu formalizaciju/aksioma-
tizaciju. Hilbertovo glediste je sasvim
suprotno: prvo postavljamo aksiome,
zatim dokazujemo da oni ne vode do
kontradikcije i tek tada ono Sto ak-
siomi opisuju postaje ,,stvarno”. Dok
se, prema do tada ustaljenom shva-
tanju, matematicki pojmovi smatraju
,stvarnim” nezavisno od bilo kakve
aksiomatizacije/formalizma, dotle u
Hilbertovom videnju matematicki
pojmovi postaju ,stvarni” tek kada
dokaZemo konzistentnost aksioma.

U radu ,,O zasnivanju aritmetike i ge-
ometrije” (1905) Hifbert razmatra in-
duktivnu definiciju brojeva, pozivaju-
¢i se na koncept ,, misao-stvari”:

»Nazovimo objekat naseg misljenja
misao-stvar ili ukratko stvar i oznaci-
mo ga simbolom I. Kao osnovu naseg
razmatranja uzimamo pre svega mi-
sao-stvar I. Saberimo ove stvari zajed-
no s njom samom dva, tri ili viSe puta,
kao: 1I, III, IIII, oznacavamo kombi-
nacije stvari I sa samom sobom; na
isti nacin bilo koje kombinacije ovih
kombinacija, kao: I, IL, III, opet se na-
zivaju kombinacijama te stvari sa sa-
mom sobom. Kombinacije se takode
oznacavaju jednostavno kao stvari, a
onda, da bismo ih razlikovali, uzima-
mo osnovnu misao-stvar i nazivamo
je prostom” (Hilbert 1905: 341).

Kao sto vidimo, misli-stvari samo su
apstraktni objekti, koji se razlikuju od
konkretnih objekata, kao Sto je ,,ovaj”
kompjuterski ekran. Hilbert poredi
konacne objekte s Kantovim pojmom
konstrukcije u apriornoj intuiciji. St-
vari koje drugi ljudi opisuju kao crte
na papiru zapravo su misli-stvari.

Svakako, reci su stvari (u Sirem smi-
slu), ali nisu sve stvari reci. ,,Ova” sto-
lica, na primer, nije re¢, ve¢ komad na-
mestaja. Pretpostavimo da je , F” de-
tinisano kao konjunkcija,,G”i,, H"”. Ta-
da,F“i,G”i,H" referiraju naistu st-
var. Prema Hilbertu, matematicki ter-
mini referiraju na apstraktne entitete
(Hilbert 347). Zasto bi se matemati-
¢ki termini morali odnositi na fizicke



objekte, kao u Euklidovoj geometriji?
Neke geometrije bi mogle biti prime-
nljive na fizicki svet, ali to bi bio ,do-
datak” koji nije neophodan za odrzi-
vost matematickog sistema. Cak i ako
se neka geometrija koristi u pravoj fi-
zickoj teoriji, to ne znaci da se koncepti
geometrijske teorije odnose na fizicke
objekte. Hilbertova ideja da je konzi-
stentnost vazna samo za matematicke
teorije jos uvek je veoma znacajna mi-
sao. Hilbertov program se uklapa u
Siri intelektualni optimizam XIX veka
u vezi sa moci formalnih sistema koji
nije bio ograni¢en na pozitivizam. Nje-
govo delo takode se moze kontekstu-
alizovati u okviru trendova kao sto su
uticajKantairazvojformalistickog pri-
stupa. lako je Hilbert prevazisao Ka-
ntovo oslanjanje na intuiciju, njegovo
delo je zadrzalo izvestan transcen-
dentalni karakter u tretiranju mate-
matickih struktura kao osnovnih i
nuznih, u vezi sa razvojem formalnih
sistema. S druge strane, Hilbertova
aksiomatska metoda oznacava prelaz
sa empirijske i intuitivne matematike
XIX veka ka formalistickim i struktu-
ralistickim pogledima XX veka.

Hilbertov pokusaj da formalizuje ma-
tematiku i geometriju nasleduje duh
sistematskog ujedinjenja i logicke pre-
eciznosti koji su karakterisali pozitivi-
zam XIX veka. Medutim, njegovo de-
lo se znacajno razlikuje ocf Kontovih
empiristickih temelja i averzije pre-
ema metafizici. Umesto toga, Hilbe-
rtova vizija odrazava apstraktniji, fo-
rmalisticki ci)ris’tup koji prevazilazi
granice tradicionalnog pozitivizma,
te sluzi kao most izmedu ideala uje-
dinjenog totaliteta znanja XIX veka i
prepoznavanja ogranicenja formalnih
sistema u XX veku. Hilbertova teorija
podrzava apstraktniji, formalisticki
pristup koji prevazilazi granice tra-
dicionalnog pozitivizma, sluZeci kao
most izmedu ideala ujedinjenog zna-
nja XIX veka i prepoznavanja ograni-
¢enja formalnih sistema u XX veku.

Pozitivisti su posmatrali znanje kao
kumulativno i hijerarhijsko, polazeci
od jednostavnijih ka sloZenijim nau-
kama. S druge strane, Hilbert je trazio

osnovu i aksiomatski temelj za celo-
kupnu matematiku, Sto predstavlja
preokret u odnosu na pravac rasudi-
vanja karakteristican za pozitivizam.
Njegov okvir je bio viSe usmeren na
unutrasnju logicku koherenciju nego
na bilo Lakvo empirijsko utemelje-
nje. Krajem XIX i pocetkom XX veka
postala su ocigledna ogranicenja po-
zitivistickog programa, posebno s ra-
zvojem fizike (npr. termodinamika,
kvantna mehanika) i matematike (npr.
teorija skupova, Gedelove teoreme o
nepotpunosti). lako je Hilbertov pro-
gram teZio potpunosti, on je utro put
za priznavanje inherentnith ograni-
¢enja formalnih sistema — priznanje
koje je u suprotnosti sa Kontovim ne-
pokolebljivim uverenjem u potpunost
naucnog znanja.

POENKAREOV PRISTUP

Poenkareova kritika Hilbertovog for-
malizma moZe se istorijski kontekstu-
alizovati i kao odraz i epistemoloskih
Froblema XIX veka, i kao i najava fi-
ozofskih tendencija XX veka. Da bi-
smo potpuno razumeli medusobnu
interakciju, moramo prouciti intelek-
tualne tokove oba veka. U XIX veku
medu matematicarima je doslo do
razmimoilaZenja izmedu ¢isto formal-
nih pristupa (koji proizlaze iz alge-
barskih generahzaa]a) i konstrukti-
vnijih metodologija zasnovanih na in-
tuiciji. Poenkareova vizija sveta, kao
intuicioniste, u dubokoj je opreci s po-
zitivistickim pristupom, koji negira
ulogu intuicije u formiranju naucnog
saznanja. Poenkareova kritika Hil-
bertove vizije sveta odrazava skepti-
cizam prema formalnim metodama.
Naime, Poenkare je smatrao da cisti
formalni aksiomatski sistemi nemaju
veze s ulogom intuicije u utemeljiva-
nju i kontinuitetu matematickog isku-
stva.

Poenkareov stav bio je pod jakim uti-
cajem tendencija kantovske 1 postkan-
tovske filozofije XIX veka, koje su na-
glasavale primat intuicije u matema-
tickom rasudivanju. Ovaj stav bio je
utemeljen u shvatanju da je matema-
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tika duboko ukorenjena u ljudskom
kognitivnom sistemu, a da su geo-
metrijske i vremenske intuicije pred-
stavljale temelj za sinteticke apriorne
sudove. U tom kontekstu, Poenkare
je tvrdio da matematicko rasudivanje
{:)odrazumeva kreativnu intuiciju re-
acija, te da sami aksiomatski sistemi,
poput Hilbertovih, ne mogu obuhva-
titi punu sustinu matematicke prakse.
Poenkareov metodoloski pristup ima
korene u onome $to on naziva polu-
skeptickim stavom, koji je sposoban
da odgovori i na apsolutnu sumnju
racionalizma (Dekart), kao i na pre-
drasude naivnog realizma. PoenIEare
naglasava geneticku perspektivu, kao
mnogi filozofi krajem XIX Veka, ,koji
su glavni cilj filozofije viSe videli u
epistemoloskoj analizi nauke nego u
potrazi za metafizikom” (Heinzmann
2006: 171). Poenkare kritikuje i apso-
lutnu sumnju racionalizma (Dekart),
kao i predrasude naivnog realizma.
Konkretno, Poenkare kritikuje Hilbe-
rtov naivni realizam, kojim Hilbert fo-
rmuliSe aksiomatski sistem geome-
trije. Poenkare je bio impresioniran
Hilbertovim Osnovama geometrije. Do
svoje smrti 1912. aktivno je pratio is-
trazivanja u logici na francuskom,
nemackom, italijanskom i engleskom
jeziku. Poenkare deli Hilbertovo sta-
jaliSte da matematika ima sadrZaj,
ali ne i empirijski sadrZaj. Medutim,
Poenkare tvrdi da se Hilbertov for-
malizam (ili sistem aksioma) zasniva
na kruZnom argumentu, jer je metod
na kojem je zasnovan inherentno ma-
tematicki. Upotreba formalizma ili
simbola nije u opreci sa koriS¢enjem
intuicije, jer je upravo intuicija po-
trebna za upotrebu formalno § meto-
da (MekLarty 411). Ovose, u elimic-
noj meri, moze nazvati kantovskim
shvatan]em Evo Sta i tome kaZe Dirk
van Dalen:

~Matematicari bi tumacili njegovu ve-
rziju intuicije uglavnom kao ljud-
sku sposobnost da u matematickom
istraZzivanju prave izbore zasnovane
na nizu uV1cfj a i iskustava koje je su-
bjekt stekao. Sa stanovista intuicio-
nizma, spoljasnji svet se sastoji od se-
nzacija subjekta koji stvara apstrak-

ciju na osnovu sli¢nosti (tehnicki te-
rmin je uzrocna sekvenca). Senzacije
koje su slicne iz odredenog ugla se
identifikuju, ¢ime se dobijaju objekti.
Rezultantni sistem objekata i njiho-
vih odnosa zatim se dodatno apstra-
huje u matematicki sistem. Ovi mate-
maticki sistemi su potpuno apstra-
ktni konglomerati zasnovani na intu-
iciji; oni Cekaf'u da budu primenjeni”
(Dirk van Dalen 2012: 195).

Evo Sta kaZe sam Poenkare: ,Ovo je
ono Sto zelimo da znamo. Za to ima-
mo jedan i samo jedan kriterijum. Mo-
ramo saznati da li je geometrija logicka
posledica eksplicitno navedenih ak-
sioma, tj. da li, ako te aksiome stavimo
u masinu za razmisljanje, mozemo do-
biti Citav niz propozicija. Ako se ispo-
stavi da je to moguce, bicemo sigurni
u to da niSta nije propusteno. Jer nasa
masina ne moze raditi drugacije doli
u skladu s pravilima logike na osno-
vu kojih je konstruisana; ona ignorise
nejasan instinkt koji nazivamo intuici-
jom” (Poincaré 2012: 95).

Poenkare takode tvrdi da aksiomi ge-
ometrije proizlaze iz eksperimental-
nih ¢injenica i konvencija. ,Nas izbor
izmedu svih mogucih konvencija vodi
se eksperimentalnim cinjenicama, ali
je ipak slobodan i ogranicen samo
nuznoscu izbegavanja svake kontra-
dikcije [...] Drugim rec¢ima, aksiomi
geometrije (ne govorim o onima ari-
tmetike) samo su prikrivene defini-
cije” (Poincaré 1913: 8). Matematicka
intuicija, a ne logicki formalizam, je-
ste ono Sto omogucava matematicaru
da uoci Sire veze i strukture koje ni-
su ocigledne u formalnim sistemima.
Cvrsta logicka struktura zanemaruje
vitalni aspekt kreativnog procesa u
matematici. Mehanizovanje dokaza
rinosi tome da su sve intuicije po-
treﬁne za teoreme jasno izraZene.

,Gospodin Hilbert je nastojao, da tako
kazem, da stavi aksiome [geometrije]
u oblik koji bi mogao primeniti i neko
ko ne razume njihovo znacenje, budu-
¢i da nikada nije video ni tacke, ni
pravu, ni ravan. Prema Hilbertu, ra-
sudivanje mora biti svedeno [, se ra-



mener”] na ¢isto mehanicka pravila.
Mora da je moguce baviti se geome-
trif'om servilno primenjujuci ova pra-
vila na aksiome bez razumevanja nji-
hovog znacenja” (Poincaré 2013: 88).

Najvazniji komentar iz navedenog
pasusa je: ,Mora da je moguce baviti
se geometrijom servilno primenjujuci
ova pravila na aksiome bez razume-
vanja njihovog znacenja.” Komentar
je, pre svega, sarkastican. Poenkare je
bio zainteresovan za Sira epistemo-
loska pitanja, ukljuc¢ujuci matematic-
ko razumevanje. Zbog toia kritikuje
Hilbertov pristup kao pokusaj da se
pokaZe da se matematika moze ,ra-
diti” bez razumevanja. Devedesetih
godina XIX veka malo je matematica-
ra imalo jasnu predstavu o formalnoj
logici. Dok matematicari danas traze
eksplicitan sintakticki sistem, dotle
je Hilbert smatrao da je bilo dovoljno
biti pazljiv u navodenju punih aksio-
ma i eksplicitnih teorema.

Medutim, Poenkare priznaje da su
nam potrebna pravila logike koja se
mogu mehanicki primeniti. U istom
radu Poenkare predvida mnostvo no-
vih istraZivanja o bogatstvu nasih ne-
svesnih procesa i isti¢e da samo ono
Sto je trenutno relevantno za nas Zivot
dospeva u svest. Dakle, nase iskustvo
o onome Sto se uklapa u stvarni svet,
i pritom postaje osves¢eno, omoguca-
va intuiciju da bi neko tvrdenje mo-
glo biti tacno (Poincaré 2013: 98). Ka-
da su Vavilonci zasnovali aritmetiku,
sama cinjenica da su njihovi racuni
uvek bili konzistentni opravdavala je
njihovo verovanje da je aritmetika ko-
risna i tacna (znali su pravila za mno-
Zenje i deljenje, kao 1 za sabiranje i
oduzimanje).

,[Hilbert] je Zeleo da smanji broj os-
novnih aksioma geometrije na mini-
mum i da ih u potpunosti navede. Ali
u rasudivanju, gde su nasi umovi ak-
tivni, gde intuicija jos uvek igra ulogu
— u zZivom rasudivanju, da tako ka-
Zem - teSko je izbeci uvodenje nekog
aksioma ili postulata koji ostaje ne-
primecen. Dakle, tek nakon svodenja
(avoir ramenée) svog geometrijskog

razmisljanja na c¢isto mehanicku for-
mu, mogao je biti siguran da je uspeo
u svom naumu i da je zavrsio svoj po-
sao” (Poincaré 2012: 89).

Poenkare je dobro razumeo Hilbertov
argument, posebno u ovom slucaju, te
primecuje da je potrebno dodati nee-
uklidske aksiome o ,relaciji izmedu”
da bi se cela teorija svela na , meha-
nicku” formu. Ali postoje dobro po-
znati primeri dobijanja pogresnih od-

ovora ako se zanemare aksiomi o re-
aciji , izmedu”. Poenkare, takode, kri-
tikuje Hilbertovu ideju da se matema-
ticki simboli mogu svesti na stroge fo-
rmalne sisteme koji funkcionisu ne-
zavisno od intuicije, kreativnosti i lju-
dske sposobnosti za otkrivanje novih
matematickih uvida. U delu Poslednje
misli (1913) Poenkare iznosi misljenje
da matematicki simboli nisu jedno-
stavno sredstvo reprezentacije spo-
ljasnje stvarnosti ve¢ da funkcioniSu
kao alati koje matematicari koriste u
Sirem kontekstu otkrivanja i istraZi-
vanja. Simboli nisu sami po sebi kljuc
za razumevanje stvarnosti vec¢ su deo
matematicke prakse koja obuhvata
eksperimentisanje, intuitivno rasudi-
vanje i kreativno misljenje.

U Hilbertovom sistemu matematicke
formule i simboli funkcioniSu gotovo
autonomno, kao da imaju unutrasnju
logiku koja ih direktno povezuje sa
spoljasnjim svetom. Poenkare tvrdi

a je ova ideja previSe pojednostav-
ljena i da vodi ka odredenom obliku
naivnog realizma, u kojem se pretpo-
stavlja da postoji direktna, jednoznac-
na veza izmedu matematickih simbo-
la i spoljasnjeg sveta.

Kritika Anrija Poenkarea simptomati-
¢na je za prelazni period izmedu XIX
i XX veka. S jedne strane, duboko je
ukorenjena u problemima XIX veka
u vezi sa intuicijom, prirodom sin-
tetickog znanja a prior: i filozofskim
posledicama neeuklidske geometrije.
S druge strane, ona nagovestava mo-
dernije tendencije ka kritici forma-
listickih projekata, prepoznajuci uslo-
vnu prirodu matematickog i nauc-
nog znanja. U tom smislu, Poenkare
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predstavlja most izmedu intuitivnih
1 sintetickih tradicija XIX veka i ko-
nstruktivistickih i pragmatickih stru-
ja XX veka. Njegova kritika je istovre-
meno reakcija na Hilbertov formali-
zam i najava kasnijih izazova sa koji-
ma ce se formalizam suociti.

VITGENSTAJNOV PRISTUP

Godine 1953. VitgensStajn u uvodu za
Filozofska istraZivanja diskutuje o Ispo-
vestima Svetog Avgustina (napisanim
oko 400. godine), u kojima Avgustin
izlaZe svoja zapaZanja o ucenju jezika
(Baker i Haker 2005: 1). Prema Avgu-
stinovom shvatanju, dete zapaza da
odrasle osobe referiraju na odrede-
ne predmete tako Sto ih imenuju. Na
osnovu toga, ono ustanovljava da se
odredeni predmet oznacava odrede-
nom kombinacijom zvukova: ,,ova kr-
znena zivotinja s repom” predstavlja,
na primer, ,macku”, a ,poseban na-
¢in na koji se ona sluzi nogama” pred-
stavlja , tréanje”. Slusajuci, dakle, reci
koje se izgovaraju u celim recenica-
ma, dete identifikuje predmet koji ta
re¢ oznacava i u procesu identifikaci-
je uci da odredenu rec¢ upotrebljava.

Vitgenstajn uocava dva kljucna pola-
zista za konvencionalnu ideju o ljud-
skom jeziku: (I) re¢i imenuju pred-
mete i (II) recenice su kombinacije re-
¢i. U ovojideji primecuje naivnu osno-
vu za mnoge kasnije filozofske kon-
cepte stvarnosti, jezika i istine. Po nje-
govom misljenju, Avgustinova konce-
pcija ne predstavlja nikakvu ,teori-
ju jezika”, a nekmoli ,teoriju znace-
nja”. Upravo suprotno: ona predsta-
vlja nekriticki, a nazalost, Siroko pri-
hvaceni okvir razmisljanja, koji se ce-
sto preuzima bez prethodnog siste-
matskog preispitivanja.

Vitgenstajnje takode pokazao dajene-
odredenost i nepotpunost sustinsko
svojstvo svih jezika (Vitgenstajn 1969:
104-108), ¢ime je zadao veliki udarac
klasi¢nojteorijikategorija. Naime, pre-
ma klasi¢noj teoriji, svaka kategorija
ima jasno odredene granice, koje su
definisane zajednickim svojstvima. Vi-

tgenstajn, medutim, napominje da ig-
ra kao kategorija ne ispunjava ove
kriterijume, jer ne postoje zajednicka
svojstva inherentna svim igrama. U
nekim igrama, kao Sto su igre na tabli,
ngjbitnija je sreca, 1%de je svaki potez
odreden bacanjem kockica. U drugim
igrama, poput Saha, najvaZnija je ve-
Stina. S druge strane, neke igre, poput
remija, sadrZe i srecu i veStinu. Ana-
lizirajuci kategoriju igara, Vitgenstajn
se pita Sta aktivnosti koje su identiti-
kovane kao igre imaju zajednicko i Sta
nam omogucava da razlikujemo igru
od drugih aktivnosti. Problem nastaje
kada otkrijemo da ne postoji inheren-
tna sustina aktivnosti koje se smatra-
ju igrama. Zaklju¢ujemo da ne posto-
je svojstva inherentna svim igrama.
Jedino $to moZemo primetiti jeste niz
sli¢nosti, veza i srodnosti. Igre su slic-
ne jedna drugoj na razli¢ite nacine,
Sto ¢ini igru kategorijom, a ne jedan
precizno definisani skup zajednickih
svojstava (Vitgenstajn 1969: 121).

Avgustinovu teoriju jezika, naime, Vi-
tgenstajn karakterise kao potpuno od-
vojenu od teorije misljenja. , Dete (pz-
ema Avgustinu) ve¢ misli”, objasnjava
VitgensStajn u Filozofskim istraZivanji-
ma —, preostaje mu samo da nauci da
govori”, kao da su to dva potpuno za-
sebna i odvojena procesa. Proces us-
Ve(?'anja jezika, medutim, neodvojiv je
od procesa razvijanja misljenja (Vit-
genstajn 1969: 18).

Kategorija se moZe prosiriti na nove
vrste igara, pod uslovom da one na
odgovarajuce nacine lice na pretho-
dne igre. Na primer, uvodenjem vi-
deo-igrica 70-ih godina XX veka gra-
nice kategorije igre znacajno su pro-
Sirene. Vitgenstajn, isto tako, daje va-
Zna zapaZzanja o kategoriji broja. Is-
torijski gledano, brojevi su prvo uze-
ti kao celi brojevi, a potom su prosi-
reni na racionalne, realne, slozene i
transfinitne brojeve. Kategorija bro-
jeva nije ograniena na neki priro-
dan ili objektivan nacin ve¢ se moze
ogranicCiti ili proSiriti zavisno od na-
mene. Vitgenstajnovo stanoviste je da
razli¢iti matematicari daju razlicite
precizne definicije broja, zavisno od



ciljeva koji sebi postavljaju. Na pri-
mer, moguce je definisati broj oni
ukljucuje ili iskljucuje transfinitne
brojeve, infinitezimale i sli¢cno. U ma-
tematici ne postoji rigorozna defini-
cija koncepta broja. Postoje razlicite
definicije za razlicite kategorije bro-
jeva — na primer, Dedekindova defi-
nicija realnih brojeva pretpostavlja
deﬁnic?lu prirodnog broja. Postoje ra-
zne definicije prirodnog broja u jezi-
ku teorije skupova, ali nijedna nije ko-
nacna (Vitgenstajn 1969: 44).

U matematici ne Eostoji rigorozna de-
finicija koncepta broj. Postoje razlicite
definicije za razlicite kategorije broje-
va — na primer, Dedekindova defini-
cija realnih brojeva pretpostavlja de-
finiciju prirodnog broja. Postoje razne
definicije prirodnog broja u jeziku teo-
rije skupova, ali nijedna nije konacna.
Mnoge od njih su i proizvoljne. Bitna
svojstva formalne logike podrzavaju
]g<lavne VitgensStajnove ideje o jezi-

u. Naime, formalni jezik ne sadrzi
Eredikate koji inherentno izraZavaju

itna svojstva brojeva. Predikati ima-
ju znacenja samo u tom smislu $to im
se pripisuju odredena znacenja na taj
nacin sto utvrdimo njihov model. Na-
¢in da se definiSu kategorije brojeva je
trivijalan. Uzmimo bilo koji jezik pr-
vog reda i nekoliko predikata A, B, C
i D. Mi definiSemo razlicite kategorije
brojeva. To radimo tako Sto definiSe-
mo neki model M na sledeci nacin:
neka matematicki model M sadrzi
sve matematicke objekte u domenu i
neka M pripisuje A skup prirodnih
brojeva, B skup racionalnih kr))rojeva, C
skup iracionalnih brojeva (Vitgensta-
in 1969: 44).

Ukratko, univerzalan model broja po-
stoji, ali ne iostoji nacin da brojeve
mozemo da kategorizujemo. Drugim
reCima, takva klasifikacija brojeva ne
bi bila previSe interesantna, vec veo-
ma trivijalna. Mi definiSemo klase
brojeva pomocu predikata time Sto
utvrdujemo da su klase brojeva eks-
tenzije predikata. Ali to nam ne govo-
ri apsolutno nista o inherentnom svo-
jstvu formalnog jezika da definise kla-
se brojeva, osim u trivijalnom smislu

artikulacije: neka je A skup prirodnih
brojeva, neka je B skup racionalnih
brojeva, neka je C skup iracionalnih
brojeva. To, medutim, nema nikakve
veze s klasi¢cnom teorijom korespon-
dencije. Prema tome, i na ovaj nacin,
polazeci od Vitgenstajna, mozZe se kri-
tikovati naivna teorija jezika.

Kada se Vitgenstajn poredi s drugim
teoreticarima i filozofima jezika, treba
biti veoma oprezan i ¢uvati se preu-
ranjenih generalizacija. Vitgenstajno-
vo pobijanje klasi¢ne teorije jezika, na
prvom mestu, ukazuje na potrebu da
se jezik razume kao mnogo sloZenija,
dinamicna struktura. Vitgenstajn ne
dolazi do zakljucka o lingvistickom
relativizmu. On se upravo suprotsta-
vlja ideji o metaforickoj upotrebi jezi-
ka (Vitgenstajn 1969: 14).

Jezicke igre jesu jezicke igre u meta-
foriénom smislu reci. Alj, jezicke igre,
prema Vitgenstajnu, nemaju metafo-
ricku, ve¢ drustvenu funkciju. To je
bitna razlika. Takode, moze se reci da
je on imao metaforicki pristup feno-
menu jezika i misljenja, ali za to, kao
Sto vidimo, postoje mnogo dublji ra-
zlozi. S druge strane, sam Vitgenstajn
sluZzi se veoma originalnim metafo-
rama. Na primer, u njegovom delu
Traktatus javlja se kripticna metafora
,lestvica” (Vitgenstajn 1992: 88). Me-
dutim, to ne znaci da je, prema Vi-
tgenstajnu, sam jezik inherentno me-
taforican. Njegova kritika Avgustino-
ve teorije vise je usmerena ka ideji da
je sam fenomen jezika mnogo kom-
pleksniji nego Sto predlaze klasicna
teorija. Sluzedi se jezikom, covek iz-
vodi razne delatnosti: opisivanje, pri-
povedanje, uporedivanje, postavlja-
nje pitanja, brojanje, kategorizovanje
i slicno.

Sve ove aktivnosti Vitgenstajn grupi-
Se u ve¢ pomenute jezicke igre. Svaka
od ovih igaraima neka pravila, ali ona
nikada nisu previsSe stroga. Raznovr-
snost prirodno mnogo viSe uznemi-
ruje nego zabluda o jezickom jedin-
stvu. To je naucna zabluda i nauc¢na
predrasuda. Drugimrecima,imenova-
nje i referiranje na stvari ne predstav-
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lja jedinu i osnovnu jezicku funkciju.
Vitgenstajn smatra da je za matemati-
ku sustinski vaZzno to Sto istovremeno
ne daje sustinske tvrdnje o stvarnosti,
ali ipak ima primene u stvarnosti. Sve
matematicke discipline ne moraju nu-
Zno imati primenu. Medutim, poenta
je da one generalno imaju takve pri-
mene, Sto matematiku razlikuje od

uke sintakticke igre. Dakle, Vitgen-
stajn nije formalista poput Hilberta.
Iako matematika ne govori o neCemu
u stvarnosti (apstrakini objekti), ona
nije samo puka manipulacija znako-
vima (Vitgenstajn 1969: 14).

Jednostavan primer su prirodni bro-
jevi, koji predstavljaju nematerijalne
merne jedinice koje koristimo za od-
redivanje kolicine, tako Sto ih povezu-
jemo s objektima. Naravno, to ne iscr-
pljuje upotrebu prirodnih brojeva niti
odreduje njihovu prirodu. Brojevima
moZemo manipulisati na razlicite na-
¢ine, npr. sabirati ih, oduzimati i sve
te upotrebe delimi¢no definisu pri-
rodni brojevi kao vrste objekata. Ma-
tematika jeste igra sa znakovima, ali
njene primene u stvarnosti ¢ine je ne-
¢im visim od obicne igre. Koreni poj-
ma jezickih igara delimi¢no se mogu
pronaci kod Hilberta: bilo koji sintak-
ticki sistem moZe se posmatrati kao
igra po odredenim pravilima. Medu-
tim, pojam jezicke igre je Siri od igara
zasnovanih na pravilima i, u tom smi-
slu, nadilazi Hilbertovu ideju. Jezicke
igre mogu se odnositi na upotrebu
jezika unutar aktivnosti i svakodnev-
nog zivota, gde ta upotreba ne mora
nuzno biti regulisana pravilima. U Fi-
lozofskim istrazivanjima Vitgenstajn kri-
tikuje ideju intuicije. Na primer, on
se pita da li je intuicija potrebna za
nastavak niza +2, i zasto taj niz ne bi
mogao biti 2, 2, 2, 2, 2...7 SuStina nje-
gove kritike leZi u tome da pozivanje
na intuiciju samo u odredenim sluca-
jevima deluje proizvoljno: ako intui-
cija moZe reci nesto istinito, zasto ne
bi mogla reci i nesto pogresno?

Medutim, pojam jezicke igre je Siri od
igara prema pravilima i u tom smislu
nadilazi Hilberta. Jezicke igre se mo-
gu odnositi i na upotrebu jezika unu-

tar aktivnosti i Zivota, gde ta upotreba
ne mora biti regulisana pravilima.

ZAKLJUCAK

Hilbert, Poenkare i Vitgenstajn dovo-
de u pitanje pozitivisticku viziju sve-
ta, pre svega ideju o totalitetu znanja
i njegovoj apstraktnoj prirodi. Hilber-
tova pocetna ideja o tome da je znanje
zasnovano na deduktivnoj logici do-
vodi u pitanje pozitivisticku ideju fo-
kusa na empirijsko iskustvo. Vitgen-
Stajn kritikuje samu ideju totaliteta,
tvrdeci da ¢e ono Sto bude smatrano
totalitetom zavisiti od jezika u kojem
taj totalitet dobija znacenje. Poenka-
re, na slican nacin, rutinski postavlja
pitanf'e pozitivistickog kreda, smatra-
juci ljudsku kogniciju kao uslov za
matematicko znanje u vezi sa mate-
matickom vizijom sveta.

Zajednicki imenitelj VitgensStajnove i
Poenkareove kritike Hilbertovog fo-
rmalizma jeste ideja da se znacenja
konstruiSu ljudskom aktivnoscu — kr-
oz nase kontekste i intuicije. Obe ide-
je su kompatibilne s pojmom denota-
cije: denotacija se ponekad menja od
konteksta do konteksta, a nase reci su
,nasa tvorevina”, ali su tu da denoti-
raju (izmedu ostalog). Vitgenstajn od-
bacuje ideju da je jezik jednostavno si-
stem imena koji se direktno odnosi na
stvarnost. Umesto toga, on naglasava
da znacenje jezika proistice iz kontek-
sta i konkretne upotrebe u razlic¢itim
jezi¢kim igrama.

Poenkare kritikuje rigidni formalizam
u matematici, isticudi da simboli i for-
malni izrazi ne moraju uvek direktno
odgovarati matematickim objektima.
On naglasava vaznost intuicije i kre-
ativnosti u matematickom razmislja-
nju, sugerisuci da formalni jezik mo-
ze zakloniti dublje razumevanje i kre-
ativne aspekte matematike. Poenkare-
ova kritika formalizma ukazuje na to
da matematicki simboli treba da bu-
du fleksibilni alati koji omogucavaju
istrazivanje i otkrivanje, a ne samo
fiksni sistemi. Poenkareova ideja intu-
icije moZe zanemariti zajednicku dru-



Stvenost jezika, Sto je sustina Vitgen-
Stajnove ideje ,jezickih igara”. Medu-
tim, ta dva stanovista mogu biti ko-
mpatibilna. Na primer, relevantne in-
tuicije mogu biti oblikovane ili pod-
staknute jezickim kontekstom.

Obe kritike ukazuju na to da su jezik
i simboli mnogo sloZeniji i dinamic-
niji nego Sto klasicne teorije sugeri-
Su. Kroz svoje pristupe Vitgenstajn i
Poenkare otvaraju prostor za dublje
razumevanje komunikacije, jezika i
matematickog misljenja, naglasava-
juci vaznost konteksta, kreativnosti i
intuicije u oblikovanju znacenja. Nji-
hove ideje pozivaju na preispitivanje
rigidnih struktura koje se cesto sma-
traju normativnim u analizi jezika
i matematike.
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POINCARE, WITTGENSTEIN AND HILBERT'S LEGACY:
EPISTEMOLOGICAL CONTEXTS

Abstract: This paper examines Poincaré’s and Wittgenstein’s reactions to Hil-
bert’s formalization of mathematical language. The central premise is that the
approaches of Hilbert, Poincaré and Wittgenstein challenge the positivist no-
tion of the totality and universality of knowledge. We argue that both authors
critique Hilbert from a constructivist perspective. While Poincaré critiques Hi-
Ibert from the standpoint of intuitionism, Wittgenstein does so from the stand-
point of contextualism. The conclusion suggests that these two perspectives
can be interpreted as compatible.

Keywords: Hilbert, Poincaré, Wittgenstein, formalism, intuition, language games
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Oblicka i znacenjska slojevitost leksi-
ke crnogorskih narodnih govora naj-
potpunije je predstavljena u rjecnici-
ma koji pripadaju vrsti dijalekatskih
rjecnika. U njima se sakupljena leksika
leksikografski obraduje u cilju leksic-
kog opisa govora odredene oblasti, a
ukupnost popisanog leksickog inven-
tara obicno doprinosi zakljucku da su
rjecnici tog tipa ne samo pouzdani ¢u-
vari narodnih govora i njihovog lek-
sickog blaga nego i izvori dragocje-
nih podataka o proslosti i sadasnjosti
ispitivanih podrudja, nacinu Zivota,
navikama, kulturi 1 tradiciji izvornih
lg(ovornika, njihovim djelatnostima i

ontaktima kroz istoriju, te da su i te
kako korisna grada za lingvisticka, ali
i izvanlingvisticka ispitivanja. Tacni-
je, dijalekatski rje¢nici prave su rizni-
ce za proucavanje leksicke slojevito-
sti odredenog narodnog govora, ali i
povod za sagledavanje etnoloskih, an-
tropoloskih, pa i kulturoloskih speci-
ficnosti odredene govorne zajednice.
Oni su najsigurnija staniSta i utoci-
Sta za rijeci koje izvjesno iS¢ezavaju i

ovlaceseiz aktivne upotrebe, azavje-
Stog ¢itaoca i pouzdani reprezenti tra-
dicionalne materijalne, duhovne i so-
cijalne kulture ispitivane govorne za-
jednice.

S tim u vezi, upucuje se na znacaj na-
rodnih govora , kao svojevrsnih do-
kumenata o tradiciji naseg narodnog
zivota” (Muaopaaosnh 2023:163), ko-
ji predstavljaju i dragocjenu osnovu
za sagledavanje ne samo jezickih oso-
benosti odredenog podrudja, primar-
no leksickih, nego i potencijalnih mi-
jenaunjegovom duhu, kulturi, menta-
litetu, nacinu zivota uopste... Kao se-
gment nematerijalnog kulturnog do-

ra i neizostavni dio kulturnog naslje-
da, narodni govori bastine obilje in-
formacija koje su ,,Pouzdani, nepo-
tkupl}jivi svedok proslosti” (Munaopa-
aosuh 2023: 174), a sto im, kada su te-
meljno i strucno leksikografski opisa-
ne, daje mo¢ da postanu i nesto vise
— kodovi kulturne tradicije konkretne
govorne zajednice.

Uvid u do sada uradene dijalekatske
rjecnike crnogorskih narodnih govo-

ra,” njihovu strukturu i metodoloske
pristupe u obradi leksicke grade, uka-
zuje na zakljucak da je leksicki fond
crnogorskih narodnih govora slojevit
1 raznovrstan, te da se u leksickim
zalihama tih govora oblickom i zna-
¢enjskom raznovrsnoscu izdvaja vise
tvorbeno-semantickih slojeva. Tacni-
je, leksika crnogorskih narodnih go-
vora markirana je ne samo formalnim
obiljezjima nego i semantickim po-
tencijalom koji sobom nosi. Takode,
brojne od tih leksema nemaju leksic-
ki ekvivalent u standardnom jeziku
— obi¢no su to one kojima se imenuju
predmeti i pojave vezani za Zivot, na-
vike i kulturu ljudi sa odredenog po-
drudja, a prilican dio tog fonda cine
kontaktne ili ,kulturne” pozajmljeni-
ce, koje su istovremeno i indikatori
potencijalnih uticaja, doticaja i prozi-
manja na kulturnom planu.

Bez obzira na posvjedocenu raznovr-
snost metodologija u leksikografskoj
obradi leksike, potpunije ili oskud-
nije zabiljeZen leksicki tond, razlici-
tost koncepcije i namjene, svi do sada
objavljeni rjecnici crnogorskih narod-
nih govora korisni su izvori grade
za dprouéavanje leksicke slojevitosti
podrudja koja su leksikografski opi-
sana. Utemeljeni na jezickim realno-
stima odredenih narodnih govora, sa
teznjom da predstave i leksikografski
opisu leksicki potencijal konkretnog
govornog podrudja, ti su rjecnici isto-

2 U dijelu leksikoloskih i leksikografskih
istrazivanja crnogorskih narodnih go-
vora pokazano je veliko interesovanje
za sakupljanje i tumacenje leksike, Sto
rezultiraizradom dijalekatskih rje¢nika
i dijalekatskih zbirki rijeci. Bududi da su
crnogorski narodni govori kao cjelina
,veoma tipicni dio Stokavskog narjecja
ilidijalekta” (PeSikan 1979:149), tedasu
njihovom intenzivnom ispitivanju po-
godovali raznovrsnost i bogatstvo jezi-
¢kih pojava, leksicki fond vecine njih je
leksikografski opisan i trajno otrgnut
od zaborava. Tacnije, u posljednje Cetiri
decenije razli¢iti domaci i regionalni iz-
davaci objavili su tridesetak rje¢nika cr-
nogorskih narodnih govora. V. o tome:
bamanosih Yewosith 2021: 79-104.



vremeno i sigurna luka od zaborava —
istina, neki vise i uspjelije — narodnog
leksickog blaga i leksicki uoblicene
narodne kulture.

Leksicki inventar svakog od tih rje¢ni-
ka moZe se predstaviti po slojevima,
u rezultatu cega bi se leksika klasifi-
kovala po vremenskom kriterijumu,
teritorijalnoj pripadnosti, kriterijumu
porijekla i ekspresivnosti. Medutim,
u jednom obimom ograni¢enom radu
iscrpnost analize svih leksickih sloje-
va mora se iskljuciti, buduci da bi se
takvoj analizi mogla i morala posve-
titi ¢itava monografija. Stoga smo se
u istraZivanju ,ogranicili” na leksiku
koja se u teorijskim pristupima obu-
hvata terminom ekspresivna leksi-
ka, a koja se prilikom leksikografske
obrade markira narocitim funkcional-
no-stilskim kvalifikatorima tipa pejor.
(Eejorativno), pogrd. (pogrdno), hip.
(hipokoristi¢no), ekspr. (ekspresiv-
no), fam. (familijarno), salj. (Saljivo).
Iako su svi crnogorski narodni govori
prili¢no snabdjeveni leksikom koja je
indikator socijalnih i psiholoskih pro-
cesa i mijena u jeziku, semanticki sa-
drzaji, pragmaticka funkcija i, u vezi
sa tim, odredena etnoloska, antropo-
loska i lingvokulturoloska obiljezja
ekspresivne leksike analizirace se na
gradi iz Rjecnika fovom okoline Bijelog
Polja (VraneSka dolina) (bamanosuh
Yeuosnh 2020: 1-291). Razlogaje viSe,
a oni koji su relevantni za nase istra-
Zivanje svode se na Cinjenicu da o go-
voru Bijelog Polja i narocito Vraneske
doline ima izuzetno malo literature,
da se izrada rjecnika govora ovog po-
drudja, uz temeljan opis osobina go-
vora na svim nivoima jezicke struktu-
re u uvodnom dijelu rje¢nickog opisa,
smatrala prijekom potrebom u leksi-
kografiji 1 dijalektologiji, te da su se
lekseme kojima se doprinosi emotiv-
no-ekspresivnoj markiranosti govora
izdvojile kao izuzetno produktivne.
Mnoge od njih zastupljene su u lek-
sickom fondu i drugih crnogorskih
narodnih govora, tj. nijesu uskolokal-
nog karaktera, ali nijesu rijetke ni one
koje su prepoznatljivost podrudja.
Vazno je napomenuti da bez obzira na
to Sto su ekspresivi prilicno produk-

tivni u crnogorskim narodnim govo-
rima, pitanje ekspresivnosti, a u vezi
sa tim i afektivnosti i emocionalnosti,
nije bilo Eredmet dosadasnjih istrazi-
vanja, iako se leksickoj ekspresivno-
sti®, zahvaljujuéi konotativnoj seman-
tickoj strukturi, pripisuje najizrazitig'a
izrazajnost. U konotativnom dijelu
znacenja ekspresiva sadrzana je kom-
pleksnija informacija — reprezentativ-
na, vrijednosna, emotivna i stilska, ali
i informacija o subjektu i objektu ocje-
ne (v. o tome Puctuh 2004). Stoga se
konotacija, kao komponenta leksic-
kog znacenja, sastoji od segmenata ko-
ji ,pridodaju” neku kontrastivnu vri-
jednost bazicnoj, designativnoj funk-
ciji (Zgusta 1991: 43), sto svaku lekse-
mu koja ima konotativni aspekt zna-
¢enja Cini i izazovnom i prilicno zah-
tievnom za leksikografsku obradu.*

U dijalekatskim rje¢nicima semanticki
sadrzaj imenickih ekspresiva po po-
trebi se markira odredenim kvalifika-
torom ,ekspresivne tonalnosti” (Pu-
cruh 2002: 99), kojim se ispoljava re-
akcija govorne zajednice, stav — pozi-
tivan ili negativan — na sadrzaj rijeci,
koji u definiciji biva potkrijepljen , 0d-
govaraju¢im kvantitativnim, nacinsk-
im ili bilo kojim drugim (ocenjivac-
kim) determinatorom” (Pucrih 2002:
120) tipa brzo, mnogo, jako, pretjerano,
veoma 1 sl., kao i ilustrativnim primje-
rima kontekstualne upotrebe. I seku-
ndarne semanticke realizacije nastale
u rezultatu metaforicke transforma-
cije markirane su ekspresivno, zavi-
sno od reakcije govorne zajednice na
znacenje dobijeno metaforickim pre-

3 Ekspresivnost u jeziku moZze da se izu-

¢ava na gotovo svim jezickim nivoima,
a leksicka ekspresivnost samo je jedan
njen segment.

Tacnije, kod tih leksema potrebno je
valjano predstaviti sva znacenjska ni-
jansiranja, pravilno uspostaviti hijera-
rhiju moguéih sekundarnih znacenja,
ali i vjeSto razgraniciti sekundarne se-
manticke realizacije od ekspresije, po-
sebno od one ekspresije koja nije doda-
tno obiljezena pejorativnoscu, hipoko-
risti¢noscu, Saljivosc¢u, notom familija-
rnosti i sl.

69

| Vol.II | 2024

CONTEXTS OF CULTURE: STUDIES IN HUMANITIES AND ARTS



KONTEKSTI KULTURE: STUDIJE IZ HUMANISTIKE I UMJETNOSTI | Br.II | 2024

70

nosom. Tacnije, iako metaforicki pre-
nosi obicno rezultiraju ekspresivno-
Scu semantickog sadrzaja, nije svaki
prenos s jednog pojma na drugi (po
principu sli¢nosti) podjednako ekspr-
esivan u razli¢itim govornim zajedni-
cama. U vezi sa tim, u analiziranom
rjecniku neki imenicki ekspresivi (ka-
ko primarni tako i sekundarni) defini-
sani su i markirani tako da odrazava-
ju poimanje stvarnosti i sistem vrije-
dnosti ispitivane govorne zajednice,
a Sto se ne mora podudarati sa njiho-
vom interpretacijom u drugim dija-
lekatskim rjecnicima. Stoga, u leksic-
ko-semantickim analizama ekspresi-
vne leksike narodnih govora, ali i di-
jalekatske leksike uopste, uvijek tre-
ba imati na umu njen kulturni potenci-
jal, kojije éininepresusnimizvoromin-
formacija za lingvokulturoloska istra-
zivanja. Ne treba zanemariti ni izvjene
razlike u ekspresivnom leksickom fo-
ndu kojim se aktivno sluze predstav-
nici starijih i mladih generacija, Sto ek-
spresive ¢ini materijalom podesnim i
za istrazivanja na psiholingvistickom,
kao i na sociolingvistickom planu.

Kako su semanticke, tvorbeno-morfo-
loske i kulturoloske osobenosti pre-
poznate u ekspresivima kojima se
denotiraju osobe po fizickim, kara-
kternim ili moralnim osobinama, na-
Se istrazivanje ograniceno je na ime-
nice kao najproduktivniju morfolo-
sku kategoriju, kojom se, pored glago-
la, najéesce i iskazuju ocjene u steri
ekspresije. Stoga ¢cemo se u leksicko-
-semantickoj i, po potrebi, tvorbeno-
-morfoloskoj analizi imenickih eksp-
resiva, koja ce biti povod i za analizu
osobenosti p0]g<leda na svijet rjecnicki
opisane dijalekatske zajednice, ogra-
niciti na leksicki fond koji tematski
pripada modelu osoba + fizicka, karak-
terna ili moralna osobina. Kako je ana-
liza uputila na preteZniju upotrebu
negativnih nego pozitivnih ekspresi-
va, kao i prilicnu umjerenost u iska-
zivanju pozitivne ocjene, mogucnosti
izraZavanja subjektivne ocjene i emo-
tivnog stava prema odredenim lju-
dskim osobinama ceSce ce biti sagle-
davane na primjerima ekspresiva sa
negativnom konotacijom.

Sudedi po gradi zabiljeZenoj u anali-
ziranom rjecniku, u govoru Vraneske
doline najmanje su produktivne ek-
spresivne imenice koje su ,nominaci-
ono neodredene” (Risti¢ 2004: 70). Ta-
¢nije, uvidom u leksikografsku defi-
niciju njima se ne upucuje na odre-
denu fizicku, karakternu ili moralnu
osobinu, vec¢ se ekspresivna funkcija
realizuje iskazivanjem opstih ocjena
tipa , dobar” ili ,los, zao”. U okviru
ovog tipa ekspresiva dominiraju ne-
]g<ativno intonirane leksicke potvrde,

oje su nerijetko obiljeZene i stranim
jezickim uticajem. Leksemama besti-
ja, gadura, kokuraca, pakosnica, rospija
imenuje se ,zla, opaka Zenska oso-
ba”, imenovanjima tipa galijot, pek-
sijan, ustva, funjara, fukara nominuje
se ,loSa muska osoba”, a semanticka
realizacija leksema zlica i rda odnosi
se na ,,zlu osobu, niétariju” Intenzi-
vniju ekspreswnu funkciju imaju ek-
spresivi u kojima je znacenje osobe
ostvareno metaforickim prenosom sa
Erimarnog znacenja zivotinje ili ne-

og drugog pojma. Tako lekseme gu-
ja, gnjida, pasce, splacina pored obje-
dinjavaju¢eg negativnog znacenja —
,Josa muska/zenska osoba”, inicira-
ju i mogucnosti ,za pracenje kogni-
tivnih veza izmedu sveta i ¢oveka i
njihove verbalne interpretacije” (Mn-
aocasesrh 2021: 587). Modeli kon-
ceptualizacije Zivog svijeta i uzaja-
mnog odnosa ¢ovjeka i prirode bice
prepoznati i u imenickim ekspresi-
vima ostalih semantickih grupa — u
njima se evidentiraju i neka dublja
znacenja u vezi sa narodnom kultu-
rnom tradicijom, ali i tvoracke jezic-
ke sposobnosti, umijece i dovitljivost
izvornih govornika.

Za ekspresive koji su ,nominaciono
odredeni” (Puctuh 2004: 70) — tj. po-
red ekspresivne, ostvaruju i informa-
tivnu funkciju, ima mnogo vise leksi-
¢kih potvrda u analiziranoj gradi. Ka-
ko se pored ocjene o svojstvu u njiho-
voj leksikogratskoj definiciji upucuje
i na odredeno svojstvo, posvjedoce-
na znacenjska raznovrsnost inicirala
je, radi preglednosti i sistematicnosti
u analizi, izdvajanje nekoliko seman-
tickih grupa.



Prvu semanticku grupu ekspresiva ¢i-
ne lekseme kojima se imenuju nosi-
oci negativnih osobina, kao sto su sk-
lonost ka spletkama i prevarama, dvo-
liénost, narocito lukavstvo, prepre-
denost, proracunatost: abronosa (,,sp-
letkaros™); gulanfer (,,prepreden cov-
jek”); dvonozac (,,lukav, prepreden co-
viek”); kaum (,lukav, prepreden co-
vijek”); lija (,lukava, prepredena oso-
ba*); maragun (, lukav, prepreden co-
viek”); mustra (,lukava, prepredena
osoba, obi¢no Zenska”); mutikasa (,,sp-
letkaros, smutljivac”); pismilet (,,pre-
predena, proracunta osoba”); poZmirep
(,lukav covjek™); filja (, lukava, prepr-
edena Zena”); firaun (,lukav, prepre-
den covjek”).

Da imenice ove semantike odlikuje
prili¢na negativna ekspresivnost, po-
tvrduje i netrpeljivost jezicke zajedni-
ce prema naznacenim osobinama, ko-
ja je evidentna iz kontekstualne up-
otrebe ovih stilski markiranih imeno-
vanja. Imenovanja koja su nerijetko
pogrdno obiljezena u jezi¢koj kompe-
tenciji izvornih govornika obicno su
uslovljena i ocjenjivackom normom
karakteristicnom za Siri kolektiv.

Metaforickim asocijacijama po prin-
cipu sli¢nosti, zasnovanim na sema-
ma kolektivne ekspresije, dobijena su
znacenja stilski relevantna u sinhro-
nom presjeku. Tacnije, semantickom
derivacijom, kojaje ,regularan tip tvo-
rbe ekspresiva” (Pucruh 2002: 94), a
koja je dosljedno pracena upotrebom
kvalifikatora fig., nastaju imenicki ek-
spresivi prethodno pomenutog sema-
ntickog sadrzaja. Tako se kolektivno
Erihvaéeni stereotipi o0 osobinama ne-
ih Zivotinja o¢itavaju u prili¢no pro-
duktivnim metaforickim nazivima za
lukavu osobu: biza, lisac, macak.

Ovoj semantickoj grupi ekspresiva pr-
i}l)(a aju i tvorbeno razlicite, a znacenj-
ski srodne lekseme milet, miletka, mile-
tnica, dok prostor i mentalitet govor-
ne zaljednice, uz prethodno navedene,
profiliSu i ekspresivi peksin i peksinulja.

Lekseme kojima se imenuju nosioci
negativnih osobina poput svadljivo-

sti, nasrtljivosti, bezobzirnosti, razdra-
zljivosti solidno su posvjedocene u an-
aliziranoj gradi: binjadzija, Zivac, opa-
jdara, peca, pris, prc, silodrtnik. Sudeci
}130 primjerima kontekstualne upotre-

e, navedene lekseme su pogodna sti-
Iska sredstva za iskazivanje netrpe-
ljivosti, sporadicno i prezira prema no-
siocima navedenih osobina.

Halapljivost, prozdrljivost, koristolju-
bivost sadrzani su semanticki u eks-
presivima: gladnica, derikoza, Zderonja,
izelica, lapimua, Si¢ardZija, a metaforic-
ki prenos znacenja registruje se u lek-
semi ala, ¢ija se sekundarna semantic-
ka realizacija ,halapljiva, prozdrljiva
osoba” objasnjava relacijom u tzv. zo-
onimskim metaforama (Zivotinja i oso-
ba), koja je u crnogorskim narodnim
govorima prili¢no cest obrazac za se-
manticku tvorbu ekspresiva i koja go-
tovo uvijek u rezultatu lprenosa daje
ekspresivno markiranu leksicku jedi-
nicu.

Visok stepen negativne ekspresivno-
sti u prvoj semantickoj grupi ekspre-
siva odlikuje lekseme koje se znacenj-
ski vezuju za Skrtu osobu, ciciju: gri-
nja, gulja, dZimrija, stipsa, stokamenik.
Pored tvorbene markiranosti lekseme
stokamenik, koja istovremeno svjedoci
i o dovitljivosti izvornih govornika,
osobenoscu na tvorbenom planu od-
likuje se i leksema razurkuca, kojom se
apostrofira rasipnistvo kao negativna
semanticka kategorija.

Prili¢no visokim tonalitetom negativ-
ne ekspresije, sudec¢i po primjerima
kontekstualne upotrebe, odlikuju se
ekspresivi koji se znacenjski odnose
na lijenost, nerad, dokonost, ali i neu-
rednost: gotovan, dokonica, kelep, lezi-
ljeb, leziljebovi¢. U prilicno produktiv-
nom ekspresivu udrenica (,,nesposob-
na Zena, neradnica”) ekspresivnost je
pojacana pejorativnoscu, koja je po-
tvrdena navodenjem kvalifikatora pe-
jor., a koji je u ovom slucaju i intenzi-
fikator ekspresivnog sadrzaja. Kvali-
fikator pejor. dosljedno se navodi u le-
ksikografskoj obradi negativnih eks-
presiva bazdulja, glibna, glibulja, Ciji se
semanticki sadrZaj vezuje za neured-
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nu Zenu. Ovom semantickom tipu pri-
padaileksema trut, ¢ijim se drugim po
redu znacenjem (,,neradnik”), dobije-
nim u rezultatu metaforickog pre-
nosa zivotinja i osoba, povecava spe-
ktar ekspresivnih semantickih specifi-
¢nosti ispitivanog govora.

Lekseme koje ostvaruju mozda i naj-
viSi stepen negativne ekspresivnosti
pripadaju semantickom tipu ekspre-
siva u Eiijlem se semantickom sadrzaju
apostrofira nemoravl, sklonost ka ne-
l1:()1‘1nr1]erenom ponasanju i, po ocjeni

olektiva, nedozvoljenim seksualnim
radnjama i odnosima. Ova semantic-
ka grupa odlikuje se naglaSenom pro-
duktivnos¢u imenickih pejorativa sa
znacenjem Zenske osobe, Sto implicit-
no upucuje i na kulturni okvir u ko-
jem se razvijala i u kojem obitava is-
pitivana dijalekatska zajednica. Medu
registrovanim pejorativima, koji ina-
¢e pripadaju ekspresivnoj leksici ,,sa
negativnim emotivnim nabojem pre-
ma referentu” (Henesuh 2008: 379),
uocava se nekoliko tvorbenih tipova
sufiksalne derivacije: -ica (i(n)bretnica,
kastiganica, kubetnica, upaljenica), -aca
(jarakaca, jurupaca, procepaca), -ura (ka-
lastura), -usa (namigusa). Ovom sema-
ntickom tipu pripada i leksema kucka
u sekundarnoj semantickoj realizaciji
— ,nemoralna Zena”, koja je dobijena
u rezultatu metaforickog prenosa Zi-
votinja — osoba.

Prilicnom produktivnos¢u u analizi-
ranoj gradi odlikuju se ekspresivi ko-
jima se imenuju osobe koje ispolja-
vaju osobine poput gluposti, umne
zaostalosti, odsustva ostroumnosti.
Oni se odlikuju niZim tonalitetom ne-
gativne ekspresije od prethodnih, di-
jelom i zbog toga Sto se navedene ne-
gativne osobine ne ispoljavaju prema
drugom, vec se iskljucivo ticu osobe
koja je nosilac tih osobina (v. o tome
Puctuh 2004: 71). Stoga se, za razliku
od prethodno navedenih ekspresiva,
prema nosiocima pomenutih osobina
prije ispoljavaju emocije sazaljenja,
saosjecanja, istina nekad i omalova-
Zanja uz ruganje i podsmijeh, na Sta
ilustrativno upucuju primjeri kontek-
stualne upotrebe.

Leksickom inventaru ovog tipa eks-
]}Zresiva pripada citav niz leksema, u
ojem jedne imaju karakter osnovin-
ske rijeci u tvorbi znacenjski srodnih
a tvorbeno razlicitih leksickih jedini-
ca, druge su hipokoristicki obojene,
dok se u etimologiji trecih izdvaja pri-
sustvo stranog jezickog nanosa: aveti-
nja, avetnica, acula, bena, bentac, bilmez,
blento, blentaé, blecina, bleso, bulumac,
divanija, duduk, ¢utuk, cuncutuk.

Ekspresive ove znacenjske kategorije
biljeZimo i u imenicama u kojima je
znacenje osobe koja je nosilac prethod-
no navedenih osobina ostvareno meta-
forickim prenosom sa naziva za Zivo-
tinju (ajvan, brav, june, kljuse), odnosno
predmet (trupina). I ove sekundarne
semanticke realizacije omogucavaju
antropocentricki pristup leksickom si-
stemu ispitivanog govora, i leksici uo-
pSte, odnosno pracenje kognitivnih
veza izmedu svijeta i covjeka, te njiho-
ve verbalne interpretacije.

Sirokim spektrom upotrebe u analizi-
ranoj rjecnickoj gradi odlikuju se ek-
spresivi kojima se imenuje nemirno,
nestasno, neposlusno dijete. Iz primje-
ra kontekstualne upotrebe uocava se
da se ovi ekspresivi odlikuju prili¢no
sniZenim stepenom negativne ekS{:Jre-
sivnosti. Njihova upotreba rezultira
¢ak neposrednoscu u komunikaciji i
tamilijarizacijom odnosa, te bi se mo-
gli uvrstiti u jedinice pozitivne eksp-
resije, istina nesto niZeg tonaliteta: ap-
as, adzaip, vrag, gqurbece, deriste, Zegre-
bica, sagrailo, dzenabet. Ekspresivnim
imenicama ove semantike, koje odli-
kuje i tvorbena osobenost, pripada le-
ksema deturce, te imenice zbirnog zna-
¢enja ,nemirna djeca”, koje su spora-
di¢no potvrdene 1 sa pejorativnom ni-
jansom: decurlija i decina. Znacenjem
,nemirna, nestaSna djeca” objedinje-
ne su ekspresivno i tvorbeno marki-
rane zbirne imenice: alascad, balavu-
rdija, Zgadija, zgepcad, pascadija, dZon-
¢ad. Dijalekatska specifi¢nost pripisu-
je se i leksemama kojima se imenuje
,nejako, malo dijete” (makanja, maka-
njica, fosnja), odnosno leksemama ko-
je figurativno upotrijebljene realizuju
zbirno znacenje ,sitna, nejaka djeca”



(sitnez, pilez). Buduci da su emociona-
Ine kom%:)onente ekspresiva situacio-
no uslovljene, kontekst u kojem se ja-
vljaju imenice sljedeceg semantickog
tipa ukazuje na to da su izvorni go-
vornici i ispitivana dijalekatska za-
jednica uopste tolerantniji prema ne-
gativnim osobinama kao Sto su pre-
tjerana pricljivost, radoznalost, tvrdo-
glavost, ali i svaka neodmjerenost i
pretjerivanje u vrSenju neke radnje.
Kao najbrojniji u okviru ove seman-
ticke grupe izdvajaju se ekspresivi
kojima se imenuju Zene koje mno-
]g<o i neodmjereno pricaju, a koji su i
ulturno determinisani — pripisiva-
njem pretjerane pricljivosti 1sk{) ucivo
Zeni, informativni i ekspreswm sloj
leksema ove grupe mogu biti povod
za sagledavanje tradicionalnog kul-
turnog obrasca misljenja, po kojem
se pricljivost kod Zene kao nepozelj-
na osobina zapravo tretira kao izraz
kolektivnog stava. Stoga se imenice
ovog ti{)a smatraju ne samo leksickim
nego i lingvokulturnim specificnosti-
ma ispitivanog podrudja. S aspekta
tvorbe, u ekspresivima ovog tipa iz-
dvaja se tvorbeni tip sa sufiksom -aca:
alakaca, alapaca, lapandaca, laprdaca, ¢i-
ja je ekspresivnost intenzivirana po-
svjedocenom pejorativnom nijansom.
Navedeno znacenje registrovano je
u jos nekoliko ilustrativnih leksickih
otvrda: jezicka, lajavica, Serepica, toro-
usa, totrk, caktaralo.

U analiziranoj gradi brojni su i ime-
nicki ekspresivi Cije se znacenje moze
predstaviti komponentama osoba +
spoljasnja osobina ili osobina nekog dijela
tijela. Raznovrsna imenovanja i njiho-
va tvorbena raznolikost omogucili su
izdvajanje viSe tipova imenickih ek-
spresiva naznacene semantike.

U leksickom znacenju ekspresiva: ba-
ndoglavile (,onaj koji ima veliku gla-
vu”), krezubile (,,onaj koji je Skrbav”),
zeljoka (,,zena zelenih ociju”), okaca
(,zena krupnih ociju”), sajoka (,,Zena
bistrih, sjajnih ociju”) primarno se re-
alizuje denotativna komponenta, dok
su komponente konotativne semanti-
ke, , koje se zasnivaju na oceni, stavu,
sudu subjekta imenovanja” (Puctuh

2004: 88), kontekstualno odredene. U
vezi sa tim, njihova kontekstualna
upotreba upucuje na Saljiv, spora-
di¢no i podsmjesljiv ton, Sto rezultira
familijarizacijom odnosa izmedu su-
bjekta i objekta imenovanja.

Medutim, struktura leksickog zna-
¢enja koja proistice iz kontekstualne
upotrebe leksickih jedinica sa identi-
tikacionom semom ,,Zensko” (koje se
odlikuje vecom ili manjom visinom,
tezinom, tjelesnom razvijenos¢u od
uobicajene) negativne je ekspresiv-
nosti — subjekti imenovanja izraZa-
vaju svoje nedopadanje prije na po-
drugljiv, a rijetko na podsmjesljiv
nacin. Obicno u ekspresivima ovog
tipa ima i pejorativne nijanse, koja je,
uz negativnu ekspresiju, zapravo re-
zultat kolektivnog poimanja, pa je u
njima sadrzana i lingvokulturna spe-
cifika. U analiziranoj gradi viSe je lek-
sickih potvrda za krupnu, snaznu,
tjelesno razvijenu zenu (bikna, biku-
lja, bikusa, vukulja, dunda, ducka, krkna,
skorupaca, strglja) nego za Zenu koja je
mrsava i tjelesno nerazvijena (Zgepce,
skroba, slota, tusica, fistoljak).

Ako se neuobicajena teZina, visina ili
tjelesna razvijenost doZivljavaju kao
,estetski nepovoljan utisak o izgledu”
(Puctuh 2004: 90) Zene kao objekta
imenovanja, te neuobicajenosti u ime-
novanju muskih osoba ostavljaju ¢ak
upecatljiv utisak, koji je ipak, sudeci
po zabiljezenoj gradi, cesto pejorativ-
no obojen, kako u leksemama kojima
se imenuje krupna, snazna, visoka mu-
ska osoba (grmalj, dugonja, rmpalija,
grdosija) tako i u onima sa suprotnim
znacenjem (bambrek, Zgoljavko, Zgoljo,
zbojak).

U ekspresivima ovog tipa najcesce
su posvjedocene sekundarne seman-
ticke realizacije dobijene u rezultatu
metaforickog prenosa. Bez obzira na
to da li je prenos ostvaren sa naziva
za Zivotinju, }gredmet ili apstraktnu
pojavu na osobu, pomjerenost znace-
nja najcesce ide u pejorativnom (ne-
gativhom) smjeru, sto je propraceno i
navodenjem kvalifikatora funkcional-
no-stilske vrijednosti. Nacionalno pri-
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hvaceni stereotipi o osobinama zZivo-
tinja, koji su zasnovani na kolektivnoj
ekspresiji, o¢itavaju se u brojnim me-
taforickim nazivima za osobu u okvi-
ru ovog semantickog tilfa ekspresiva:
bedevija, bikota, divina, kljusina, kobila,
kobil¢ina, konjina, krepac, %ukvega, mrci-
na, palina, raga, svraka. U ilustrativnim
primjerima sekundarno realizovanih
1 stilski obojenih ekspresivnih znace-
nja, nastalih metaforickim prenosom
sa predmeta ili apstraktnih pojava na
osobu koja se kvalifikuje po nekom
fizickom svojstvu, uocava se ,,razvoj-
na bliskost i povezanost” (Pagosuh-
Temth 2014: 145) izmedu primarnog
— stilski neutralnog i sekundarnog —
stilski markiranog znacenja: deretina,
dozemak, mraka, mrva, Ceperak.

Lingvokulturna vrijednost leksike po-
hranjene u analiziranom rje¢niku mo-
Ze se potvrditi i na primjerima ime-
nickih ekspresiva kojima se imenuju
osobe koje je zadesila neka nevolja, a
koje su ozaloScene, jadne, nesrecne.
Da se ovaj tip ekspresiva odlikuje ne
samo semantickim potencijalom nego
i formalnim obiljeZjima, potvrduju
lekseme cije se znacenje prije vezu-
je za nesreénu, ozaloS¢enu Zenu ili
djevojku: jadojka, jatka, crnjojka, mrca,
mrcojka, ojadenica negoli za nesrec-
nog muskarca, koji izaziva sazaljenje:
kukavac, mrco, siroma’, ugursuz. Status
lingvokultureme nesumnjivo imaju
sekundarne semanticke realizacije le-
kseme kukavica, dobijene u rezultatu
zoosemske metaforizacije. Transfer
znaéenﬂ'a sa ptice Cije se oglasavanje
slicno kukanju povezuje sa nesrecom
i ptice koja polaZe jaja u tuda gnijezda
da se tamo izlegu — na znacenje koje
se odnosi na nesre¢nu zenu, odnosno
prevrtljivog muskarca, paitvrdicu, ci-
ciju, uslovljen je i regulisan narodnim
vjerovanjima, stereotipima i kultur-
no-nacionalnim obrascima karakteri-
sticnim za jednu zajednicu. Upravo
se ekspresivu kukavica pripisuje uloga
imena koja ,¢uvaju informacije o si-
tuaciono-zivotnim stereotipima jedne
jezicke zajednice” (Puctuh 2004: 82).
U analiziranoj rjecnickoj gradi me-
taforom kukavica imenuju se i Zena i
muskarac, ali se emocije saZaljenja, sa-

osjecanja, samilosti iskazuju samo pr-
ema Zeni koju je snasla nesreca.

Kodovi tradicionalne kulture sadrza-
ni su i u ekspresivima kojima se ime-
nuje Zena koja je ostala neudata (posi-
delica, usidelica, curbaba), koja se razve-
la (puscenica), koja ne moze da rodi ili
je bez poroda (jalovica, jalovusa), a kul-
turno su determinisana i imenovanja
vanbracno rodenog djeteta (kopile, ko-
piljan, kopiljak). Da ih odlikuje prili-
¢no afektivan tonalitet, potvrduju pri-
mjeri njihove kontekstualne upotre-
be, kojima je u vecini navedenih ime-
nickih ekspresiva diktiran i kvalitet
ekspresije.

Tradicionalni kulturni obrazac mislje-
nja i njime oblikovan mentalitet dija-
lekatske zajednice prepoznaju se ka-
ko u informativnom tako i u ekspre-
sivnom sloju leksema kojima se nomi-
nuje musko dijete koje se dugo i Ze-
ljno isc¢ekivalo, te musko dijete koje
se najvise voli u porodici: doZudnik, je-
dvacek, osobac, osobnik.

Iako su medu ekspresivima sa zna-
¢enjem moralnih, psihickih i fizickih
osobina znatno bro}(nije leksicke jedi-
nice sa negativnom konotacijom, Stoje
i ,opSta karakteristika ekspresivne le-
ksike” (Puctuh 2004: 72), dragocjen
iz-vor za proucavanje lingvistickih, ali
i lingvokulturoloskih specifi¢nosti is-
pitivane govorne zajednice jesu i ime-
nice pozitivne ekspresije.

Kako je emotivni segment leksickog
znacenja ovog tipa leksike kontekstu-
alno odreden, analiza primjera upu-
tila je na zakljucak da su simpatija,
blagonaklonost, divljenje, postovanje,
odusevljenje najceSce emocije iskaza-
ne prema osobama koje su nosioci iz-
vjesnih pozitivnih osobina. U vezi sa
tim, u semantickom sadrZaju tih ime-
nica akumulirane su informacije o ne-
cijoj fizickojljepoti, veselojnaravi, smi-
slu za humor, urednosti, vrednodi, do-
bronamjernosti, poZrtvovanosti, hra-
brosti, okretnosti, odluc¢nosti, ali po-
sredno i sistem vrijednosti, nacin mi-
Sljenja i Zivota, tradicionalna kultura
kolektiva i njegovo kulturno nasljede.



U inventaru leksema za izraZavanje
pozitivne ekspresije brojnos¢u pri-
mjera izdvojile su se imenice kojima
se imenuju uredne, vrijedne Zene i
uzorne domacice, a koje se odlikuju
ujednacenoscu tvorbenog modela. Ta-
¢nije, sufiksom -ica, koji ge, kao naj-
produktivniji imenicki sufiks, najcesci
sufiks ,,u funkciji mocionog znaka”
(Kaaju 2003: 116), izvedeni su imenic-
ki ekspresivi ¢ija je upotreba pretez-
nija u prijateljskoj komunikaciji koju
odlikuju dobre namjere: vrednica, do-
modrznica, kutnjica, pacnica, Cisnica, Ci-
stunica. Vrijedna, spretna i sposobna
osoba nominuje se ekspresivom ra-
dis, koji se odlikuje markiranosc¢u i na
tvorbenom planu, bududi da se dobija
srastanjem prilicno neproduktivnog
sufiksa -is i imenicke osnove.

Odvaznost, sposobnost, okretnost, hi-
trost, hrabrost sadrzani su u seman-
tickom sadrzaju imenickih ekspresiva
bastadur, lakac, lafcina, Spiclov.

Leksickim jedinicama pozitivne eks-
presije, ciju uc%)otrebu prate emocije
odusevljenja, divljenja, ushicenja, pri-
adaju 1 lekseme kojima se imenuju
Zene koje se prepoznaju po drZanju i
ugledu (banica), odnosno ljepoti (lje-
pojka). Znacenje muske osobe koja se
izdvaja necim pozitivnim — ljepotom,
hrabrosc¢u, postenjem, cestitoscu — sa-
drzano je u leksemama delija, dilber,
dobricina, ljuckovina, odZakovic.

Pozitivnim imenic¢kim ekspresivima
pripadaju i leksicke jedinice koje oz-
nacavaju muske osobe kao imaoce po-
zitivnih osobina poput sklonosti sali,
veselju, lijepom razgovoru: komendi-
jas, saldZija, Seret, razgovordZija.

Relacija Zivotinja — osoba nije produk-
tivan obrazac za semanticku tvorbu
leksickih jedinica pozitivne ekspesi-
je. Tako primjere , zoomorfnog mo-
dela semanticke derivacije” (Puctuh
2002: 95) biljezimo u usamljenim pri-
mjerima leksema bedevija i bikota. Ra-
zvijanje pozitivnog znacenja putem
metaforickog prenosa registrujemo i
u leksickoj jedinici cunak, u kojoj je se-
kundarna semanticka realizacija , on-

aj koji je okretan, sposoban, vjest” os-
tvarena prenosom sa znacenja ,, pribor
na spravi za tkanje”. I u ovom pre-
nosu prepoznaje se asocijativno pove-
zivanje po principu sli¢nosti.

Analiza ekspresivne leksike uputila f’(e
na zakljucak da su ekspresivi leksicki
sloj u koji se ulio veliki dio kulturne
bastine, te da su zbog konotativne ko-
mponente znacenja posebno inspira-
tivni, pa i zahtjevni, ne samo za leksi-
kografsku obradu nego i za lingvoku-
Ituroloska proucavanja. Kakosagleda-
vanje leksicko-semantic¢kog aspekta u
slucaju ove leksike nije moguce bez
uvida u Siru konotativnu informaciju,
pri analizi svakog semantickog tipa
uputili smo na moguci konotativno-
-asocijativni i kulturni semanticki
sloj. Takvim sagledavanjem leksickih
jedinica koje nose dodatni semanticki
sadrzaj izdvojile su se regionalne, ne-
rijetko i nacionalne osobenosti u poi-
manju svijeta i Zivota govornika, Sto
im—kaoreprezentu spregejezikaitra-
dicionalne kulture — daje status lin-
gvokulturema, koje ,fiksiraju, cuvaju
1 prenose neku dopunsku informaciju
koja se na lingvistickom planu mani-
testuje kao kulturna semanticka kom-
ponenta” (Muaocassesuh 2021: 577).
Ova analiza uputila je i na zakljucak
da rjecnicki opis govora Vraneske do-
line omogucava cjelovit uvid u leksic-
ke zalihe podrudja, ¢iji semanticki i
tvorbeno-morfoloski potencijal izvje-
sno moze biti povod za dalja i razno-
vrsna tumacenja.
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LEXIS OF MONTENEGRIN DIALECTS AS A SIGNIFICANT
SOURCE FORLINGUOCULTURAL RESEARCH

Abstract: This paper analees the lafyer of expressive lexis with various semantic and
word-formational-morphological teatures, using examples from a dictionary clas-
sified within lexicographic tyﬁology as a dialectal dictionary —a significant source
for linguocultural analyses. The linguocultural potential of the analysed dictionary
is demonstrated through the examination of lexical units belonging to the semantic
model person + character, moral, or physical traits, which serve as lexical items ex-
pressing either negative or positive connotations. As this lexis carries additional se-
mantic content within the connotative component of lexical meaning, it significant-
ly enriches the lexical structure of Montenegrin dialects and acts as a carrier of not
only localized but also nationallr specific cultural characteristics. This foundation
is essential for future interdisciplinary research connecting language and culture.

Keywords: expressive (lexis), (Montenegrin) dialects, dictionary, lexicography, dia-
lectology, linguocultural studies
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Nista sto ljudi ¢ine s jezikom ne tice se samo

jezickog sistema i strukture, vec je uvek u vezi i sa
pogledom na svet govornika i njihovim svesnim i nesvesnim
jezickim izborima koji im pomazu u samoodredivanju

Jelena Filipovic¢?

Sazetak: Na primeru Budve, u radu se analizira fenomen bilingvalnosti u ko-
munama isto¢nojadranske obale u doba mletacke vladavine. Bilingvalnost se
tretira kroz svoje drustvene aspekte, odnosno kao diglosija i njena podvrsta —
egzoglosija. Izvedena je makrosociolingvisticka analiza na osnovu materijala
iz Dnevnika don Antuna Kojovica koji je pisan na italijanskom jeziku. Za raz-
matranje je uzet dnevnicki zapis od 23. se};()tembra 1813. godine, gde se opisuje
prevratugradukojisuizvrsilistanovniciokolnog podrudja. Prouceni materijal je
pruzio mogucnost za kriticko sociolingvisticko izucavanje situacione upotrebe
jezika, verbalnog repertoara govornika, kao i za analizu konverzacije i jezickih
izbora. Zahvaljuju¢i odlomcima na narodnom jeziku, bilo je moguce analizira-
ti prekljucivanje jezickih kodova u visejezicnoj zajednici. Koriste se biografske
metode kvalitativne analize: analiza teksta i narativa, kao i analiza diskursa.
Rad jeistovremeno ogled o uloziideologije ujeziku, gde se kroz izbor jezika koji
vrsi autor dnevnickog zapisa otkrivaju njegovi stavovi o etnicitetu, rodu i moci.

Kljucne reci: Dnevnik Antuna Kojovica, Budva, bilingvalnost, diglosija

! gordana.ljubanovic@nbbd.me.

2 ,Nothing that people do with language is ever exclusively about the language system
and structure, but also about the speakers” view of the world and their conscious and su-
bconscious language choices which help them define who they are” (Filipovi¢ 2015: 2).
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UvOD

Skromna primorska komuna na juz-
nom kraju istocnojadranske obale, koja
je posle Morejskog rata skoro ceo vek
u svakom pogledu Zivotarila kao deo

rekomorsE ih poseda Venecije, tako-
zvane Stato da Mar 1797. godine je gru-
bo probudena iz dremeza propascu
aristokratske republike pod cijom je
vlascu bila prethodna tri 1 po veka. Od
tada, do 1813, kad je Austrija po drugi
put, i konacno na dugo vreme zauzela
Dalmaciju i ono sto je ostalo od Mletac-
ke Albanije (Kotor i Budva), ovaj gradi¢
je preziveo vise vladavina: Austrijance
(1797-1806), Crnogorce i Ruse (1806—
1807), i Francuze (1807-1813). Za to vre-
me doslo je do kraha postojece ideo-
logije, kao obrasca verovanja i prakse
(Myers-Scotton 2006: 135), koja je toli-
ko dugo trajala i bila toliko uvrezZena
da je Budvanima delovala kao prirodni
poredak stvari. Konvencije u uredenju
svakodnevnog Zivota zajednice, podela
na plemice, gradane i pucane, gradska
veca, Statut 1 proslave, italijanski jezik
kao visoki varijetet a narodni kao niski
— ovaj tip diskursa koji je vekovima po-
stojao u ,ravnoteZi snaga” i bio natu-
ralizovan (Fairclough 1989: 91), odjed-
nom je bacen u vrtlog velike istorije.
Drugim recima, naglo je pomereno te-
ziSte moci (Fairclough 1989: 2): ukinuto
je plemstvo, proterani monaski redovi,
propisane obavezne javne skole sa sve-
tovnim programom, uveden razvod.
Kao sto obi¢no bude u vremenima pre-
evrata, silno su izbile i stare lokalne i
verske omraze i razmirice, pojavila se
prilika da se izmire li¢ni racuni ili nesto
prigrabi u opStem meteZu, pa su Bud-
vani trpeli i od stanovnika svog neka-
dasnjeg contada (izvangradski posedi,
Zupa) 1 siromasnih okolnih sela.

Jedan od oko 11.000 zapisa u dnevni-
ku koji je tokom 32 godine vodio bud-
vanski plemic i svestenik don Antun
Kojovi¢ u ovom radu ce posluziti kao
tekst, u bartovskom smislu, za dekon-
strukciju procesa jezickog oznacavanja
(Gunn 1992: 244-245) i za makrosocio-
lingvisticku kriticku analizu diglosijske
sredine i bilingvalnog identiteta. U kla-
sicnoj Fergasonovoj definiciji (Kabatek

2016: 624) diglosija je uvedena kao ter-
min kojim se opisuju drustveni aspekti
bilingvalnosti. To je sociolingvisticka
situacija u kojoj se dva varijeteta jed-
nog jezika ili dva jezika koriste na 1stoj
teritoriji za razlicite svrhe.’ Ovaj drugi
slucaj, takozvana egzoglosija, odnosi se
na Budvu ina junake drame od 23. sep-
tembra. Jezici koji figuriraju su italijan-
skii, slovinski”, 1 oni stoje u takozvanoj
komplementarnof distribuciji (Filipo-
vi¢ 2009: 148; Riley 2007: 58). Italijan-
ski je nadregionalni, visoki, a ,,slovin-
ski” lokalni, neformalni, niski varijetet.
Osim Sto %)ovecava lingvisticki kapital,
znanje italijanskog kreira i simbo icku
dominaciju u zajednici (Myers-Scotton
2006: 89). Ako se, dalje, primeni Fis-
manova modifikacija Fergasonove de-
finicije i uvedu kriterijumi drustvenih
funkcija oba varijeteta, kao i ¢injenica
da ih koriste razli¢ite drustvene grupe,
moze se zakljuciti da, izuzev kod ma-
lobrojne grupe muskih obrazovanih
pripadnika viseg staleza, kojoj pripada
1 autor analiziranog teksta, preovladuje
situacija diglosije bez bilingvizma (Ka-
batek 2016: 625).

Opis dogadaja od 23. septembra 1813.
vise je od dnevnika. Zbog obima, zna-
caja 1 detaljnog predstavljanja dogada—
ja ima osobine 1storijske proze. Usled
njihovog broja, dramaticnosti i brzog
smenjivanja ovaj dnevnicki zapis prela-
zi u domen uzbudljivog izvestaja. Tog
dana i noci , stranci su usli u grad” (Ri-
ley 2007:171). Budvani su se nasli u sna-
znom sudaru s drugim kulturnim mo-
delom, s drugim ,,uobic¢ajenim razmis-
ljanjem”, drugim , podrazumeva se” i
odjednom je njihov svet pokazao svoju
arbitrarnu, nesistematicnu i selektivnu
Erirodu, nesigurnost i nedoslednost

oja se ispoljava i u (ne)korisc¢enju up-
ravnog govora i (ne)prekljucivanju ko-
dova u Kojovicevom zapisu. Zbog ra-
znolikosti ucesnika u pogledu drustve-
nih identiteta i jezickih varijeteta ko-
jima se sluZe, on je bogat izvor za kritic-

? Zbog neujednacene terminologije u iz-

vorima koji su koris¢eni za ovaj rad, u
tekstu se u istom znacenju ravnopra-
vno koriste termini jezik i jezicki vari-
jetet.



ko sociolingvisticko izucavanje situaci-
one upotre%e jezika, onako kako je de-
finiSe Lakan (Riley 2007: 7), verbalnog
repertoara govornika (Filipovi¢ 2009:
81), kao i za analizu konverzacije i jezi-
¢kih izbora (Filipovi¢ 2018: 7). Koriste
se biografske metode kvalitativne ana-
lize: analiza teksta i narativa (Snape &
Spencer 2003: 4), koji sadrze ono sto je
Diltaj nazvao ,proZzivljeno iskustvo®”,
ono sto se autoru i ostalim ucesnicima
dogodilo u odredenom istorijskom i
drustvenom kontekstu (Snape & Spen-
cer 2003: 7), kao i analiza diskursa.

BUDVANSKA KOMUNA

Prvi kolonizatori na obalama Medi-
terana bili su anticki Greci. Medutim,
oni su svoje naseobine tretirali kao tr-
govacke postaje, nezainteresovani za
ozbilf'nije rodiranje u okolinu koju su
naseljavala razna plemena. Tako je na
tim prostorima nastala prva situacija
diglosije bez bilingvalnosti (Kabatek
2016: 630). Najstariji dokumentovani
tragovi budvanskog naselja poticu iz
helenistickog doba, a od tada verova-
tno datira i kulturna i jezicka opozi-
cija izmedu obalnog, urbanog, medi-
teranskog naselja i seoskog zaleda, ti-
picna za isto¢nojadransku obalu (Iva-
nci¢ 2020: 97). Rimski Ilirikum (I-I1I
v.) ve¢ ima sve osobine jezicke i kul-
turne dihotomije koja ¢e se produZziti
kroz dualizam slovenstva i latiniteta
tokom mnogih buducih vekova (Ive-
tic 2014). JuZnojadranski gradovi su
u XI veku dosli pod vlast srpske dr-
Zave i za sve vreme njenoi trajanja u
dokumentima se pominju kao ,Zeta i
gradovi” ili ,Duklja i Dalmacija“, sto
ukazuje na to da su bili smatrani za
nesto zasebno i drugacije (KomaTtnna
2018: 71). U doba Venecije Budva je
bila deo onog Sto je istoricar Frederik
Lejn nazvao ,carstvo pomorskih ba-
za”, koje su najve¢im delom drZane i
odrzavane da bi sluzile interesima tr-
govacke patrlcqske oligarhije Serenis-
sime (O’Connell 2009: 4).

Sama Budva je tipi¢ni anticki grad, sa
akropoljem na steni uz more, i gra-
dom sa bazilikom (¢iji su temelji ot-

kopani tokom rekonstrukcije (fosle
zemljotresa 1979. godine) u podnoz-
ju. Anticka povrSina starog grada od
3,5 hektara nije se promenila do da-
nas (Jankosuh 2007: 162), kao ni broj
stanovnika, kojih nikad nije bilo vise
od sedam do osam stotina (Mrduljas
2019: 249), sto ie svrstava u jednu od
najmanjih istocnojadranskih komuni-
tadi. Medutim, i tako mala, ona ima
sve odlike komune koja je izgradiva-
na od ranoi srednjeg veka po ugledu
na italijanske srednjovekovne grado-
ve-drZave. Ima zidine koje je Stite od
neprijatelja i odvajaju od zaleda, okol-
nu Zupu, gradski statut, plemicka
veca, bratovstine i, pre svega, menta-
litet jedinstvene i tesno povezane ,za-
tvorene celine” (Novak 2004). U te-
rminima nemackog sociologa Ferdi-
nanda Tenisa (Tonnies 1887. cit. u Ri-
ley 2007: 181) ona je pravi gemainsc-
haft: mali grad cvzitji se stanovnici ¢vrsto
drze zajedno i funkcioniSu na osno-
vu istorijskih, ili veza privrzenosti;
u zizi je porodica, crkva 1 susedi; Cla-
novi dele iste vrednosti, verovanja i
obicajne prakse, i to najve¢im delom
¢ine nesvesno i podrazumevajuci (Ri-
ley 2007: 181). Grad istovremeno ka-
rakteriSe ,usamljenost prema okol-
nim drustvima” i labava integracija s
prirodnim zaledem (Raukar 1980-81:
176). Ekonomski i civilizacijski jaz iz-
medu obalnog grada i stanovnika za-
leda nikad nije dozvolio ozbiljnije in-
tegrativne procese (Ivetic i Roksandi¢
2007: 157).

U vreme Mletacke Republike u njemu
zive plemici, gradani i pucani, s po-
lugradanstvom Venecije (cives de in-
tus), istog statusa kao stanovnici Te-
rraferme, to jest, poseda u Italiji (Cro-
uzet-Pavan 2023: 366). Okolo su po-
sedi plemica i gradana, i sela bud-
vanskog zaleda gde Zive contadini i
paesani. Kao najjuzniji grad mletackih
poseda, sa granicom prema Osman-
skom Carstvu u neposrednoj blizini,
Budva je tipi¢no ,pograni¢no drus-
tvo”, naviklo da zivi u nesigurnosti i
ugroZenosti (Arbel 2014: 128). Prema
izvestajima mletackih rektora, terito-
rijalni kraj Dalmacije bio je u Boko-
kotorskom zalivu, a Budva sa sused-
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nim Pastrovi¢ima bila je sama granica
izmedu Dalmacije i (Turske) Albanije
(Ivetic i Roksandi¢ 2007: 270). Zbog
prirodnih (obala nepodesna za luku
1 brodogradnju) i politickih okolno-
sti (pogranic¢na tacka kojoj je uvek bi-
la namenjena uloga vojnog utvrde-
nja i odbrane), uz mali (zbog turskih
osvajanja vremenom sve manji) con-
tado, Budva nikada nije mogla racu-
nati na ekonomsko napredovanje. U
njoj su, kao u mnogim dalmatinskim
gradovima, uz sitnu trgovinu i sitne
surevnjivosti oko mesta u Vijecu ili
redosleda u svecanoj procesiji, kako
je to u Povijesti Dalmacije opisao Grga
Novak, , prolazili dani od jematve do
jematve, od Zetve do Zetve, bez vecih
uzbudenja, a i bez briga”.

DEMOGRAFSKA SLIKA,
KULTURNIILINGVISTICKI
PEJZAZBUDVE DO PADA
VENECIE

Ko je u doba Venecije Ziveo na ovom
prostoru? Qdgovor zavisi od toga ko-
ga pitamo. Sto se tice Mlecana, u Dal-
maciji su Ziveli Dalmatinci i drZava
nije pravila razliku izmedu Slovena i
Italijana. Za njih je najupadljivija bila
drustvena suprotnostizmedu ,, viSe ci-
vilizovanih” stanovnika gradova i za-
ostalih stanovnika zaleda (Wolff 2001:
11). U pravnom, ekonomskom, poli-
tickom, kulturnom smislu prve nikad
nisu tretirali kao ravne sebi, a prema
drugima su do kraja vladavine imali
dvojak odnos, koji je oscilirao izmedu
opreznog zaziranja zbog njihovo% ple-
menskog i licnog ponosa i sazaljenja
zbog endemskog krajnjeg siromastva,
izmedu osude naravi i obicaja i blago-
naklonog razumevanja. O tome sve-
doce mnogobrojne relationes (izvestaji
rektora mletackoj vladi) (Ivetic i Rok-
sandic¢ 2007: 157). Tek austrijski poEi-
si u XIX veku razlikuju stanovnike,
jos uvek ne prema maternjem, nego
prema jeziku kojim se sluZze, i otkriva-
ju da u Dalmaciji ne Zive Dalmatinci,
ni Iliri, Vlasi ni Morlaci (Morovlachos,
Crni Vlasi) nego srpsko-hrvatska ve-
¢ina i italijanska manjina (Wolff 2001:
322). Stanovnici grada svoj drustveni

identitet nisu gradili na nacionalnoj
pripadnosti nego na identifikaciji sa
gradskom komunom i njenom kultu-
rom, kroz rodacke veze, pripadanje
bratovstinama, ucestvovanje u grad-
skom vecu i ritualima zajednice, kao
i kroz suceljavanje sa , drugima”, oni-
ma izvan gradskih zidina. Jezik, bilo
italijanski ili schiavonesco, imao je vaz-
nu, ponekad diskriminatornu ulogu,
ali je bio prvenstveno klasna katego-
rija. Italijanski, kao obeleZje komu-
nalne elite, bio je klasna oznaka koju
je mogao preuzeti i dosljak (Raukar
1980-1981: 179).

Budva je nedostatak stanovnistva do
kojeg je dolazilo zbog ratova, pohara i
epidemija — posle Kandijskog rata koji
je trajao 25 godina (1645-1669) broj
stanovnika je pao na manje od 600 —
uvek nadoknadivala doseljavanjima
iz uzeg (najvise Pastrovidi, ali i Pobo-
ri, Maini, Brajici, Grbalj) i Sireg zaleda
(Crna Gora, Hercegovina, Albanija).
Neki od tih doseljenika su prelazili
u katolicanstvo, ucili jezik(e), vreme-
nom se peli uz drustvene lestvice,
kupovali polozaje ili ih dobijali kroz
sistem grazie (Arbel 2014: 190) i ulazi-
li u gradska veca. Tako ima primera
da su u popisu iz sredine XVII veka
neke porodice navedene kao gradan-
ske, da bi vek kasnije bile u spisku
plemica, kao Sto je slucaj s porodicom
Kojovi¢. Identitetsko iskustvo koje su
Budvani stvarno Ziveli nije bilo jed-
nostavno. Pored jezika i religije, nje-
ga su odredivali 1 ekonomski, pravni
1 drustveni status koji se kombinovao
sa ono malo politickog uticaja koliko
je Venecija ostavila komuni u koloniji,
kao i pol (O’Connell 2009: 10). U sva-
kom slucaju, stanovnici ove komune
su sebe nazivali Budvanima i sma-
trali se u prvom redu njenim drzav-
ljanima, a tek potom venecijanskim.
Okolo je zivelo seosko stanovnistvo
koje je radilo na zemlji posednika i na
svojim imanjima, bavilo se posnom
zemljom i stokom. Kroz duge procese
migracija u njemu su se izmesali Slo-
veni sa ostacima preslovenskih naro-
da, romanizovanih Ilira, Avara i dru-
gih, sedentarni zemljoradnici sa luta-
jucim stocarima. Oni su sebe zvali po



lemenima kojima su pripadali: Pa-
strovic¢i, Maini, Pobori, Brajici ili po
bratstvima u okviru plemena. Svuda
oko grada preovladivalo je srpsko
pravoslavlje, pre svega zbog toga Sto
su pravoslavni svestenici bili mnogo
viSe prisutni ,na terenu” od katolic-
kih, koji su cesto oklevali i izbegava-
li da idu u krajeve ciju je zaostalost i
opasnost vrlo slikovito opisao barski
nadbiskup Marin Bici u svom izvesta-
ju o vizitaciji 1610. godine (Bici 1985).
Svestenstvo i narod su govorili istim
jezikom, prolazili kroz iste drustvene
dogadaje, delili mrZnju prema Rimu i
katolicanstvu, a delimicno i neraspo-
loZenje prema stranim vladarima (Ar-
bel 2014: 169). Osim toga, iza grani-
ca budvanskih sela pocinjala je Crna
Gora, sa vladikom IEO]I je imao rezi-
dencije u manastirima Podostrog i
Stanjevici, nadomak gradskih zidina.

Kulturnui eticku distancu izmedu gr-
ada i zaleda dobro ilustruje komentar
seljaka iz Dalmatinske zagore, upu-
¢en Mlecaninu — putniku koji je u se-
lu ostavio lep utisak. U putopisu na
italijanskom ova izjava je navedena u
originalu: ,Gospodine, ti nissi Lanz-
manin, tissi Vlah!” (Fortis 1774. cit.
u Wolff 2001: 170), sto znaci da se ne

onasa kao Italiano — poltrone, nego

ao jedan od njih, sa svim pozitivhim
konotacijama koje iz perspektive go-
vornika nosi , mi”, nasuprot ,oni”. S
druge strane, Fortisovo prekljuciva-
nje kodova na ovom mestu u tek-
stu je podsetnik da cak i najuljudniji
,drugi” govore stranim jezikom, Sto
je govorna ekspresija stranih obicaja
1 naravi, sve u svemu, potpuno ne-
razumljivo citaocu u Veneciji (Wolff
2001: 166). Moze se reci da je ovde rec
o razli¢itim kulturnim, a ne samo lin-
gvistickim pejzaZima u cijim simboli-
ma dve grupe Zive i misle (Filipovic¢ i
Vuco 2019: 348).

Sociolingvisticka situacija u budvan-
skom kraju na prelazu iz XVIII u XIX
vek bila je veoma raznolika. Kao go-
vorni varijeteti koristili su se veneci-
janski italijanski i jezik koji je imao
mno§0 naziva: najcesce ilirski ili slo-
venski, rede rasanski, vlaski, srpski,

hrvatski. Kao $to su u to doba razlici-
to imaginirali narod, kao Dalmatince,
Ilire, Slovene, Vlahe, Mlecani nisu bili
sigurni ni kako da zovu njiithov jezik.
Bio je to ijekavski i (delimicno) ikav-
ski dijalekt Stokavskog govora. U pi-
sanju su se koristili latinski, toskanski
italijanski i crkvenoslovenski. Pisalo
se latinicom i predvukovskom ¢irili-
com (Ivancic¢ 2020: 85).

Pored tradicionalnih funkcija, repre-
zentujuce i komunikativne, jezik i
ovde g)okazu]e tendenciju da obele-
Zava drustveni identitet, to jest, ima
ekspresivnu funkciju (Riley 2007: 8,
93). Drustveni identitet znaci iden-
tifikovan Le sa odredenom grupom i
njenom kulturom i razlikovanje od
drugih grupa (Kabatek 2016: 625).
U gradu, italijanskim su govorili ¢i-
novnici iz Venecije, te g)rlpadnici lo-
kalnog plemstva i gradanstva u jav-
nosti. Narodnim jezikom su govorili
nizi slojevi: zanatlije, ribari, radnici,
sluge, kao i Zene. Celo zalede nije ni
znalo drugi jezik. Govorni italijanski
u gradovima Dalmacije sastojao se
od toskanskih i reci starog venecija-
nskog, sa primesama lom ardsko

puljeskog govora (Metzeltin 2009
212). Poznato je da Venecija nije ima-
la nikakvu jezicku politiku, ni u ma-
tici, ni u kolonijama. Jo$ u renesansi
u gradu na lagunama c¢istim veneci-
janskim govorom sluZili su se samo
pripadnici najniZih slojeva. Buducdi
da ni kultivisana upotreba nije bila
vezana za neki kanon, ovaj varijetet je
lutao, naginjucdi u pocetku latinizova-
nom padovanskom koineu zvanom
Veneto illustre, koji je bio poznat po
svojoj hibridnosti, a kasnije sve vise
ka toskanskom italijanskom, koji ce
zahvaljujudi Danteu i Petrarki na kra-
ju postati standardni varijetet (Tuttle
1997: 263). U Dalmaciji, drZavi je bilo
vazno da se uprava, sudstvo i blagaj-
na vode na italijanskom, za ostalo se
nije zanimala. Skole za malobrojnu
decu koja su se skolovala placale su
same komune — ako su imaﬁe sredsta-
va ili su redovnici (najcesce franjevci
i dominikanci) drzali privatne skole.
Nastava je bila na itaﬁjanskom jezi-
ku, uz koji se ucilo i malo latinskog.
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Italijanski je jezik uprave, poslovanja
i ozbiljnih razgovora. Narodnim go-
vorom se bilingvalni gradani sluze u
kudi, u porodici, u privatnom Zzivotu,
o ¢emu postoje mnogobrojni dokazi
(na primer: Metzeltin 2009: 211). Nji-
hova komunikativna kompetencija
(Riley 2007, cit. u Filipovic¢ 2009: 13)
na visokom je nivou, a biranje jezickih
varijeteta za razlicite situacije odraZa-
va i vrednosti koje kao govornici pri-
daju odredenim domenima (Fishman
1965, cit. u Myers-Scotton 2006: 77).
Italijanski na zasedanju Vijeca sugeri-
Se formalnost i vaznost tog posla koji

u da obavljaju samo malobrojni,
oda%)ram najbolji ¢lanovi zajednice.
Narodni jezik u drustvu Zene i dece
nema statusnu nego afektivnu vred-
nost, ne upucuje na manji znacaj koji
se pridaje tom domenu 1 ucesnicima
u verbalnoj komunikaciji — tu ulo-
gu ima komunikacija sa poslugom i
pripadnicima socijalno nizih slojeva,
nego na intimnost i osecajnost koji u
njemu vladaju.

Po konvenciji, teoloska, filozofskaina-
ucna dela pisana su na latinskom. Ita-
lijanski je bio rezervisan za ozbiljni-
ju knjiZzevnost, memoare i istorijska
dela. Na narodnom jeziku zapisivana
je najviSe narodna poezija i knjizev-
nost koja je stvarana po ugledu na
narodnu.

Latinicom su, naravno, pisani latin-
ski i italijanski tekstovi, ali i oni na
narodnom jeziku. Medutim, za razli-
ku od c1r1%1ce ili glagoljice, latinica
nije prikladna za zapisivanje svih slo-
venskih glasova i to je pric¢injavalo ve-
like probleme. Prvi italijansko-latin-
sko-slovenski recnik, posle viSejezic-
nog recnika Fausta Vrancica iz 1595.
sa nepunih 4.000 slovenskih reci ura-
dio je isusovac Jakov Mikalja i dodao
mu krace razmatranje o ortografiji.
Recnik, pod nazivom Blago {ezika slo-
vinskoga, objavljen je 1651, ali nije po-
stao standard za isanje ,slovinskih”
reci. Narocitu teskocu su predstavljali
prednjonepcani frikativi i afrikate: § i
z, odnosno ¢ ¢. Situacija je bila takva
daj je hrvatski lingvist Tomo Maretic,
izucavajuci ovu problematiku, nabro-

jao po 18 nacina za pisanje glasova ¢ i

Z,1cak po 22 nacina za zapisivanje gla-
sova ¢ 1§ (Simunkovi¢ 1990: 71). Odi-
gledno da su oni koji su hteli da pisu
radije to ¢inili na italijanskom, zbog
svog obrazovanja i konvencije, ali i
zbog toga Sto su narodni jezik uglav-
nom zapisivali po sluhu. Pravoslavna
crkva se sluzila predvukovskom ¢iri-
licom. Izvan nabrojanih grupa, onih
koje bismo danas nazvali ,beli povla-
S¢eni muskarci”, medu ostatkom sta-
novnika grada oba pola, kao i na selu,
suvereno je vladala nepismenost.

Moze se rec¢i da su sociolingvisticke
determinante upotrebe jezika: obra-
zovanje — u komunalnoj ili redovnic-
koj skoli ili manastirsko; drustveni
polozaj — plemic, gradarun ili puca-
nin, svestenik ili seljak; geografska
pozicija — gradanin ili stanovnik Z zulpe
1 pol — Zene se po pravilu nisu Skolo-
vale niti su znale italijanski (Ivancic¢
2020: 98). Njima treba dodati i jezicki
domen, kao sferu jezickog angazma-
na —javni ili privatni (Filipovi¢ 2015:
24). Jezicka aktivnost se odvijala u
stalnoj meduigri pisanog latinskog,
govornog i pisanog italijjanskog i —
pretezno — govornog narodnog jezika
(Sadovski-Kornprobst 2021).

BUDVANSKIKANONIK
DON ANTUN KOJOVIC

U 34. poglavlju prve knjige Budva-
nskih anala, koje je Kojovicev sugrada-
nin don Krsto Ivanovi¢ pisao izmedu
1650. i 1653. godine, u spisku kuca
starih pucana — gradana (antico cittadi-
no) srece se i porodica Cojo/Kojo (Iva-
novi¢ 1650: 336). Jedan vek kasnije,
1751. godine, u maticnoj knjizi paro-
hijske Crkve Svetog Ivana Krstitelja u
Budvi zabelezeno je da se u porodici
(sada vec) plemica Nikole Matijinog
Kojovica i Andeline, kceri Simona Sa-
nta Trinita, rodio sin Antun.* Bio je
najstariji od sedmoro dece i zajedno
sa dve sestre jedini koji je doZiveo
odraslo doba.

4 Biografski podaci o Antun Kojovicu pr-

euzeti su iz: bojosuh 1996: 7-67.



Posle osnovnog skolovanja, moguce
kod fratara franjevaca koji su imali sa-
mostan u gradu i drzali privatnu sko-
lu, Kojovic je otiSao na studije u Ilir-
ski kolegijum u Loretu, kao jedan od
dva pitomca u kvoti namenjenoj Bar-
skoj nadbiskupiji (Devi¢ 2006: 448).
Kolegijum su vodili isusovci, studi-
je su trajale Sest godina, a Kojovic je
studirao prava i teologiju i vratio se
u domovinu sa titulom doktora ,,0od
oba prava”. Prema dostupnim izvo-
rima, ostatak dugog Zivota proveo je
u Budvi. Tu je postao paroh, a zatim
kanonik Crkve (katedale) Sv. Ivana, u
apostolskom vikarijatu koji je u Budvi
osnovan po ukidanju biskupije (posle
Kiparskog rata 1570-1573). Medutim,
njegova crkvena Kkarijera nije tekla
glatko, naprotiv. Zbog toga sto je po-
drzao sestru Katarinu kad je otisla od
muza i vratila se u roditefjsku kucu,
te joj pomagao da se trajno razdvoji
od muZa, bio je ¢ak suspendovan na
pet godina od vrSenja svetih obreda.
Katarina je kasnije, dugi niz godina,
svojim ispadima i loSom naravi re-
metila bratu Zivot i narusavala ugled.
Neslaganja sa crkvenom upravom
su se nastavila i kulminirala kad je
prigrlio idetje Francuske revolucije
1 za vreme francuske uprave usao u
novoosnovanu kotorsku slobodno-
zidarsku Lozu Sv. Ivana - prijatelja
slobode. Ali Kojovic se ni tu nije zau-
stavio, nego je u svojoj sredini zdusno
agitovao za slobodarske i prosvetitelj-
ske ideje, pa je u kotorskoj masonskoj
loZi bifo upadljivo mnogo Budvana.
Inace, Francuzi su u Dalmaciji, gde
je svestenstvo bilo najuticajniji stalez,
smatrani bezboznicima i neprijatelji-
ma vere, a kler je, zajedno s razvla-
S¢enim plemstvom, bio njihov najveci
neprijatelj (Novak 2004). Zbog toga je
izasao na glas kao pristalica Francuza
i njihove vlasti, Sto ga je zamalo ko-
Stalo Zivota u ,revoluciji”, o kojoj je
ostavio Zivo i detaljno svedocanstvo.

Pored toga Sto je savesno vrsio pa-
stirsku sluzbu, o ¢emu na viSe mesta
piSe u svojim Memoarima, Kojovic je
potpuno uronio u Zivot svog grada.
Drzao je Skolu, bio organizator crkve-
nih i gradskih svecanosti, pisac pri-

kladnih govora i Saljivih pokladnih
drama, svirao je violinu u kuénom
11:()0201‘i§’ru Zene poslednjeg mletac-
og vojnog upravnika grada, Kjare
Zorzi, vrsio razne civilne, a u burnim
vremenima i vojne gradske sluZbe,
redovno vodio dnevnik, pisao anale
grada i memoare. Uvazavali su ga i
pravoslavni stanovnici; upravo je on
sastavio molbu mletackim vlastima
da se najzad odobri podizanje pravo-
slavne crkve u gradu. U predgovoru
uz prepis delova iz njegovog Dnevni-
ka Risto Kovacic ga je ovako okarak-
terisao: ,Iz svega se rukopisa vidi kao
i iz ovih biljezaka, da se kanonik Ko-
jovi¢ mijeSao u sve posle svog rodnog
mjesta, ne kao prosto vazno, nego kao
najvaznije lice, kao njeki faktotum:
on je bio i duovnik i vojnik, i matros
i kanunijer, i ucitelj i kuvar, i glavar
i pandur, i liberalac i konservativac,
i suista i komunac, i demokrat i ari-
stokrat, i vladin i narodan, i musko i
zensko, Sto je god ko htio, sve i sva”
(Kosaunth 1878: 7). Sociolingvisticki,
u terminima teorije mreze, moze se
re¢i da je bio vazno ¢voriSte mreze
velike gustine i snage veza (Myers-
Scotton 2006: 72). Clanovi dvadesetak
budvanskih plemickih porodica bili
su mno%ostruko povezani rodackim
i prijateljskim vezama kroz vise ge-
neracija, a te veze su se, prvenstveno
putem brakova, prelivale i na gradan-
stvo. U samom gradu, medu 700-800
stanovnika ,svako je svakog znao”,
ljudi su se svakodnevno sretali i za-
jednica je bila ¢vrsto povezana.

Li¢na svedocanstva o ljudima i vre-
menu koje je poznavao do nas su
dosla u dve sacuvane knjige Dnevnika
(1805-1832), dve knjige Memoara, tri-
desetak pesama i cfve pokladne ko-
medije. S obzirom na ekstrovertnu
prirodu i uzbudljiv, ponekad sasvim
dramatican, istorijski period u kom
se odvijao n]egov zivot, Kojovi¢ se u
svim svojim delima kao pazljiv po-
smatrac viSe bavio stvarnim zivotom
nego literaturom. Pomalo neoceki-
vano za danasnjeg c¢itaoca, Dnevnik
je dobrim delom pisan u tre¢em licu,
Sto ostavlja neobican utisak: kao da je
autor istovremeno i prisutan i izme-

83

CONTEXTS OF CULTURE: STUDIES IN HUMANITIES AND ARTS | Vol.1I | 2024



KONTEKSTI KULTURE: STUDIJE IZ HUMANISTIKE I UMJETNOSTI | Br.II | 2024

84

Sten iz onog o cemu piSe. U Ko‘jovi-
¢evoj prozi ponegde ima biografskih
podataka, retkih i krajnje diskretno
1zrazenih licnih stavova, ali preovla-
duje hronika grada: Zivot na ulici,
trgu, pijaci, u maslinjaku, vinogra-
du, medu ribarima, kao i na sveca-
nim ruckovima i vecerama u kucama
bogatijih Budvana. Svoju poetiku je
izloZio u uvodu u Memoare: ,Hoc¢u cia
ne iS¢ezne uspomena na svaki doga-
daj, pa makar koliko gorka ona bila
—1i to istinitim opisivanjem” (Kojosuh
1996: 17).

Osim pesama i Saljivih komedija, sva
Kojoviceva proza je na italijanskom
jeziku i u sociolingvistickom smislu
on je tipicni bilingvalni obrazovani
muskarac iz viSeg drustvenog sloja u
egzoglosijskoj sredini, na nacin koji je
karakteristican za Stato da Mar. Cesto
citirani odeljak iz sluZbenog izvesta-
ja mletackog sindika Dovanija Batiste
Dustinijanif'a iz 1553. (Metzeltin 2009:
212) daje sliku sociolingvisticke situ-
acije u Dalmaciji, koja se nije menjala
ni narednih vekova. On kaZe da u Za-
dru, koji je sediSte pokrajine, plemici
zive i odevaju se na italijanski nacin,
kao lingua franca govore venecijanski
varijetet italijanskog (franco come lin-
gua veicolare), dok svi pucani Zive po
narodnim obicajima. Za Sibenik kaze
da su nosnja stanovnika, njihov govor
i opStenje skroz slovenski. Sve Zene se
oblace na narodni nacin i gotovo ni-
jedna ne zna da govori italijanski (Gi-
ustiniani 2011). Dustinijani potvrduje
status slovenskog ili dalmatinskog
(slavo, dalmatino) kao ,jezika mater-
njeg i porodi¢nog” (lingua materna e
familiare) (Dotto & Vuleti¢ 2019). Slic-
no c¢e pisati polovinom XIX veka ne-
macki putopisac, istoricar i geograf
Johan Georg Kol (Kohl 1856): ,sto se
tice jezika, svi su bilingvalni; u stva-
ri, uz slovenski, oni govore i razume-
ju italijanski koji je jezik poslovanja
1 uctivog razgovora [..] u porodici
uvek govore slovenskim” (Metzeltin
2009: 212).

Sklonost da zivi u zajednici i sa zaje-
dnicom, kombinovana sa interesova-
njem za knjiZevnost, vodili su Kojo-

vica da izade iz konvencije i usmeri
se ka pisanju tekstova na narodnom
jeziku. Pored pesama — od sac¢uvanih,
27 je na ,slovinskom” i cetiri na ita-
lijanskom, i Saljivih drama — obe na
narodnom jeziku, u italijanskoj prozi
Kojovica nailazi se na pojavu preklju-
¢ivanja kodova, to jest, na odlomke na
narodnom jeziku. Pitanje koji je jezik
bio njegov maternji jeste pogresSno
pitanje. U govoru, kao tipi¢ni bilin-
1g(val, verovatno ni on nije podjedna-

o vladao sa oba jezika, jednostavno
zato 5to ih je koristio u razlicitim si-
tuacijama i sa razli¢itim sagovornici-
ma (Wolff 2001: 34). Cini se da se na
njega mogu primeniti reci Vilovskog
o Stefanu Mitrovu Ljubisi (koji je bio
ucenik u Kojovicevoj skoli). Vilovski
je zabeleZio da je Ljubisi italijanski bio
drugi jezik, da ,,mu je taj govor tekao
iz usta kao med i da ga je hitrije govo-
rio ne§o srpski jer se u svojoj mladosti
viSe sluzio talijanStinom” (Buaoscku
1908: 44, cit. u Tepavcevic¢ 2019: 18).
Lako je zamisliti da je na pijacni dan,
na putu od crkve do trga nekoliko
puta menjao jezik. Sa sluZzavkom bi se
na vratima oprostio na ,,slovinskom”
ako bi putem sreo gradonacelnika ili
sudiju, na italijanskom bi popricali o
dopisu koji treba da priIEremi Vijece;
na trgu bi sa seljankom koja je u grad
donela smokve pregovarao o ceni na
,slovinskom”; ako bi u povratku na-
iSao na nekog od svojih malih daka,
na ,slovinskom” bi ga opomenuo da
ne tréi ulicom, ako bi bio neki deran
od desetak godina, to bi mozda ura-
dio na italijanskom... Ovakav obrazac
neprekidnog prekljucivanja kodova
takode ima svoje znacenje. On upu-
¢uje na dvostruki identitet i ucesce
u obe kulture koje obeleZavaju jezi-
ci (Myers-Scotton 2006: 167), to jest,
na pozitivan stav prema oba jezika,
bez Zelje da se naglasi izdvojenost iz
,druge” zajednice (Myers-Scotton, cit.
u Smith 2022: 917).

,REVOLUCIJA”OD
23.SEPTEMBRA 1813. GODINE

Francuska vladavina u Boki okoncala
se u jesen 1813. godine i ocekivao se



%)onovni dolazak Austrijanaca. Kao u
eto 1797, kad su se iz Venecije vratili
odredi lokalnih re ruta, angaZovanih
za odbranu Repub%ﬂ(e od Napoleona,
i doneli vest da je ona prestala da po-
stoji, a austrijska vojska postepeno na-
predovala na jug, u obalnim komuna-
ma je nastalo komesanje i bezvlasce.
U Budyvi su oba puta u vremenski pro-
rez izmedu dve vlasti usli stanovnici
gradskog okruZja i Crnogorci, na celu
s vladikom Petrom I Petrovi¢em. Prvi
Eut je ,vladika krenuo Crnogorce”

ad je skupstina Mletacke Albani-
je odrzana u Kotoru zakljucila da ne
priznaje novu demokratsku vlast u
Veneciji i zamolila crnogorskog vla-
diku za pomo¢ protiv Francuza. Ta
»Vvlast mitropolitova” u Budvi je tra-
jala meseci po dana, od 14. jula do 28.
avgusta 1797, kad su prema odred-
bama Kampoformijskog mira ovu te-
ritoriju preuzeli Austrijanci. Drugi
put se ponovilo isto. Kao jedini preo-
stali autoritet, opet je ocekivan mit-
ropolit, da bi se o¢uvao kakav-takav
red i dobila zastita od osvetoljubivih
i pljackaski nastrojenih suseda — sta-
novnika opstina koje su francuskom
administrativnom reformom postale
deo budvanskog sreza. Okretanje
ovih gradova, snazno prozetih kul-
turom i jezikom Venecije, u teskim
vremenima ka vodi ,, divljih” Crnogo-
raca nije bilo slucajnost. Bio je to
ishod vekovnog zZivota uz druge. Pri-
morske komune su od pamtiveka bile
okruZene ,drugacijima”. U vreme o
kojem je re¢ za Kotor i Budvu bili su
to, 11i)re svega, okolna plemena i Turci.
Nekadasnji kotorski contado Grbalj,
kao i budvanski contadi, zajedno s
Pastrovic¢ima, bili su naseljeni iskljuci-
vo slovenskim stanovnistvom srpske
pravoslavne vere. Stanovnici grado-
va su razlicitost Zupljana doZivljavali
drugacije nego razlicitost Turaka: sa
zupljanima, kao i sa Crnogorcima,
delio se jezik i vera — kakva bila, ali
ipak hris¢anska (Ivetic i Roksandi¢
2007: 271). Zbog toga su oni bili blizi
i poznatiji. Radili su na zemlji grada-
na, dolazili u gradove i na pijacne tr-
gove, pojedini se i trajno doseljavali.
U nekim gradskim crkvama se bo-
gosluZzilo po oba obreda. Zivot sa nji-

ma je bio trajna cinjenica i utisak je da
se, uz sve rezerve, ,pravoslavna ra-
zlic¢itost” prihvatala tradicionalnoi po
navici. Tu je na delu bila i , prakti¢na
tolerantnost” (Ivetic i Roksandic¢ 2007:
281 kao kulturno obelezje komuna

oje su celokupnu drustvenu komu-

ikaciju zasnivale na nacelu pregova-
ran]a kroz metode pokroviteljstva,
kumovskih i rodackih veza i razmene
usluga. To je takode bilo temeljno
nacelo politike Venecije u kolonija-
ma i njen nacin da odrZi na okupu
teritorije Cije su glavne karakteristike
udaljenost od matice i raznovrsnost
pravnih tradicija, vera, etnija i jezika
njenih stanovnika (O’Connell 2009: 2).

Don Antun Kojovic je ostavio obiman
zapis o danuinoci prevrata kojijenaz-
vao ,,revolucijom”, kad je francuska
uprava okoncana, a nova jos nije bila
izvesna, o dramati¢cnim dogadajima
Ciji je bio ucesnik i svedok. Po kom-
poziciji teksta, kao i zbog toga Sto je
autor tog dana zadobio rane od kojih
se dugo oporavljao, moZe se zakljuciti
da zapis nije dnevno aktuelan, to jest,
da je pisan naknadno, mozda i neko-
liko nedelja posle dogada]a na koje se
odnosi. Prepric¢ani dnevnicki zapis je
skup kvalitativnih podataka koji su
nastali prirodno, kreiranjem doku-
mentarnog svedocanstva relativho
brzo posle stvarnih dogadaja (Ritchie
2003: 35). Na njega se moze primeni-
ti metod analize dokumenta i analize
konverzacije sa primarnim fokusom
na jeziku, ﬂonstruka]l i strukturi go-
vora, kao i interakciji govora i teksta
(Spencer, Ritchie & O’Connor 2003:
200). Odgovor na metodolosko pita-
nje koje stoji u pozadini — kako se go-
vor moze proucavati na osnovu pisa-
nog dokumenta, nalazi se u c¢injenici
da je usmenost vidljiva kroz citate
(Sadovski-Kornprobst 2021: 218, 221).
U materijalu koji se analizira ima do-
sta primera upravnog govora. U izja-
vama i dijalozima ucesnika dogadaja,
rocesu autorovog beleZenja i nase
citanja i tumacenja njegovih ]e21ck1
izbora otkriva se trenutak , prevrata”,
kriza kulturnih obrazaca koji definiu
meduljudske odnose i stvaraju drust-
venu hijerarhiju (Filipovic¢ 2015: 24).
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Drugim recima, drustveni prevrat se
ne c¢ita samo na semantickom nivou,
nego i u strukturi iskaza ucesnika i
autorovom filteru koji u datoj situaciji
proFusta ili ne propusta direktni gov-
or ili odredeni varijetet u tekst. Cita-
lac moZe sam da menja tu strukturu,
ako zeli bliZi ili dalji pogled na opisa-
na deSavanja i karaktere.

Dana 22. seitembra 1813. u gradu jos
ima francuske vojske olicene u odredu
Hrvata koji ¢eka brod za evakuaciju.
Na zidinama su panduri-regrutovani
uglavnom iz opstina Maina, Pobora i
Braica, nesto zandarma, narodna str-
aza i drugi gradani, medu kojima je
i nekoliko dobrovoljaca Pastrovica,
svi spremni za odbranu. Kao taoci,
zadrzani su po tri ugledna ¢lana oko-
Inih plemena Pobora i Maina. Po na-
redenju komandanta grada Kristi-
janovica, ujutro su zazidana boc¢na gr-
adska vrata, a panduri koji obavlja-
ju taj posao komentarisu ga rec1ma
,Danas gradi, sutra razgraduj” (danas
gradi sciutra cemo razgmgzevatz).5 Ot-
vorena su samo glavna vrata, prema
kopnu. Stizu glasovi da se vladika s
Crnogorcima spusta od manastira Sta-
njevici.

Panduri, mrzovoljni Sto moraju da ra-
de fizicki i — oni znaju, jer su ucesnici
zavere — uzaludan posao, komentar-
iSu ga narodnom izrekom koju Ko-
jovic daje u originalnoj verziji. Mogu
se naci dva objasnjenja za ovaj slucaj
prekljucivanja kodova: rec je o pozna-
toj narodnoj izreci i izborom jezika se
reprodukuje drustvena moc¢ — jos u
nastajanju — naoruzanih muskaraca iz
grupe , drugih”. Ovakvo indeksiranje
jezikom ¢e autor dosledno koristiti do
kraja zapisa.

> Svi citati pod navodnicima preuzeti su
iz: Kojovi¢ 1969: 153-164; navodi u za-
gradama, u italiku, na italijanskom
ili narodnom jeziku preuzeti iz ruko-
pisa: Kojovi¢, Antun. 1806. Giornale di
Budua. Budva. https://digital.nbbd.me/
unit/antun-kojovic-giornale-di-budua
-1806-1819/scan (pristupljeno 14. 3.
2024).

Do kraja dana postepeno ulaze u grad
neki Crnogorci i pocinje besana noc.
Na ulicama, Crnogorci klicu svom
vladici ,,Ziveo!” (Montenegrini con de-
gli nitrenti eviva) i prete Budvanima.
Oprezniji gradani su se povukli u
kuce. U originalnoj recenici, koja je,
data kao prepricavanje, cela na itali-
janskom, Kojovi¢ je sebi dozvolio
da diskretno iskaze li¢ni stav prema
nezvanim gostima. Nitrenti doslov-
no znaci rzanje (mn.), Sto je prevodi-
lac ublaZio sa klicu. Ovakav detalj ne
otkriva samo piSceve stavove nego
potkrepljuje zapazanje o celoj jednoj
grupi obrazovanih gradana primor-
skih gradova: obrazovani Dalmatinci
su ,Morlake” smatrali ,nasima”, iako
,razli¢itim od nas” (Wolff 2001: 184).

U domu istaknutog plemica Bubica
okupljaju se gradski prvaci: koman-
dant grada Kristijanovi¢, predsednik
opstine Roza, mirovni sudija Ljepo-
pili, zapovedmk zandarma, pravosla-
vni i katolicki svestenik (Paroco Gre-
co, Par latino), Kojovi¢ koji je u tom
trenutku zdravstveni delegat, a kad
treba i zaFovednik gradskih tobdzija,
kao i ugledni pravoslavni gradanin
Mitar Ljubisa, otac Stefana Mitrova.
Oni dogovaraju, sastavljaju i potpi-
suju odgovor na mitropolitovo pismo
s pozivom na mirnu CFreda]u grada
koje je stiglo tog popodneva, zadovo-
ljni Sto su ,,sastavili Vgest odgovor na
osnovu kojeg se moglo pregovarati”,
salju ga po Iliji Gregovicu iz Pastro-
vica i ostaju u kudi Bubica da cekaju
odgovor.

Posao priIEremanja odgovora na FlS-
mo vladike Petra I okupljeni ugled-
nici obavljaju sami. Svi oni razumeju
oba jezika, procitali su pismo, pa nije
ni vazno kako ga je vladika napisao.
Moguce da je na italijanskom, jer ga je
]}Zoznavao i vodio prepisku na njemu,

ao 5to je mogug, ali manje verovatan
zbog komplikovanosti viSestrukog
prevodenja, i drugi slucaj: da je pismo
pisano cirilicom na narodnom jeziku
— gde bi kao transliteratori posluZili
pravoslavni paroh ili Mitar LjubiSa.
Jedino Sto nije verovatno jeste da je
vladika pisao na narodnom jeziku



latinicom italijanskog pravopisa, jer
tu kombinaciju verovatno nije znao,
bududi da za njom nije imao potre-
be. Odgovor Budvana je verovatno
bio na italijanskom, manje verovat-
no na narodnom jeziku (jer bi posao
dvosmernog prevodenja i prepisiva-
nja potrajao i ne pominje se u zapisu).

Tokom no¢i vojska je povucena u cita-
delu, na zidinama ostaje gradanska
narodna straza, a ulicama patroliraju
zandarmi i panduri, zajedno s neko-
liko staresina okolnih opstina Maina i
Pobora, u nadi da ¢e njihov autoritet
spreciti nerede. Medutim, , revoluci-
ja” je spremna, a ,agenti” suna poslu.

Sledi ,, diverzija” u vidu dezinforma-
cije: neki seljak donosi jos jedno pis-
mo, navodno od mitropolita. Kristi-
janovi¢, u pratnji nacelnika pandura
Stanka Pribilovica (iz Pobora) s ne-
koliko momaka i sa taocima dolazi
u kucu sudije Ljepopilija. Scena se
prenosi u zakljucanu sobu ove kuce
1 u njoj, pored domacina, ucestvuju
Kristijanovi¢, Roza i Kojovié. Posto je
pismo bilo ,,napisano na srpskom” (in
serviano), pozvali su Sefa carinika Ni-
kolu Brdara da ga procita. Ispostavi-
lo se da su pismo poslala trojica
mainskih svestenika i da je po sadrza-
ju istovetno s mitropolitovim. ,Na
srpskom” ovde nedvosmisleno znaci
da su mainski svesStenici bili manje
obrazovani u pogledu znanja stranih
jezika i alfabeta od svog vladike, te su
pismo napisali na svom jeziku, Cirili-
com. Zbog toga se zove Brdar (pravo-
slavna porodica poreklom iz Grblja iz
koje je majka pisca LjubisSe). Nastalo
je dugo cutanje koje je prekinuo Kojo-
vi¢, obrativsi se prisutnim uglednici-
ma na italijanskom, re¢ima: ,S ovim je
gotovo” (questae finita)iizasaoiz sobe.

U hodniku susrece Pribilovica i oba-
veStava ga od koga je doslo pismo:
,Casti mi moje, pismo nije Vladic¢ino
nego mainskih svestenika” (sull’on-
or mio non ¢ lettera del Vuladica, ma de
Preti da Maini). Pribilovi¢ odgovara:
,Hvala ti kao postenom covjeku!” (fa-
llati: kako postenome cojku). Ako se Ko-
jovic zaista obratio Pribilovi¢u na ita-

lijanskom, to znaci da je pandur iz Po-
bora znao taj jezik. Moguce je, ali
malo verovatno, jer su dani Venecije,
kad su vojni regruti i milicija mora-
li znati nesto italijanskog, kao Sto su
oficiri morali znati malo narodnog je-
zika, prosli. Verovatnije je da je au-
tor u kasnijem zapisivanju dogada-
ja sebe oznacio ,italijanski” (tome
u prilog ide i titula Vuladica, umesto
Metropolita, kako uobicajeno tituliSe
Petra I piSuci na italijanskom), a Pribi-
lovica ,,slovinski”, po ve¢ postavlje-
noj shemi jezickih izbora koja repro-
dukuje obeleZavanje tudih ,drugih” i
odnose moci.

Kuca se puni ljudima, Kojovi¢ izlazi
na terasu i okupljenom svetu saopsta-
va vesti o pismu. Iza njega, niz zakrce-
no stepeniste, uzurbano silaze koman-
dant Kristijanovi¢ i pandur Pribilovic.
Sa dna stepenista odjeknu pucnji. Ko-
jovic¢ se naginje preko oC%rade terase, u
tome ga zaustavlja pandur Jovo Lazov
Zec iz Pobora i ,,ostro ga pogledaV31
ispali mu metak u grudi”. Zatim je
nasrnuo na njega nozem. Nastalo je
krvavo gusanje u kojem Zec napa-
da Kojovica i istovremeno mu otima
sat koji je imao pri sebi, ovaj golim
rukama hvata secivo noza, a pandur
Krsto Milosev Gregovic¢ iz Novoselja
(Pastrovici) ispaljuje metak koji Kojo-
vica pogada u desnu ruku. On vise ne
moze da se brani, ali u tom trenutku
izmedu njega i Zeca uskace Vukac
Krsti¢ev Ivanovic iz Maina, vice: ,,Do-
sta, dosta, ubijen je!” (dosta dosta ubiv-
en je) i ubacuje ranjenog u kucu. U ovoj
epizodi, , oStar pogled”, noz i krada
istovremeno, zajedno sa zvu¢nom po-
zadinom u vidu uzvika, povezuju se
u zivu sliku divljeg, okrutnog i gra-
beZljivog brdanina koji vreba trenu-
tak slabosti ili nepaZnje da narusi gra-
nicu i norme koje simbolizuju grad-
ske zidine. Kojovicev spasilac je od
istog ,, plemena”, o ¢emu svedoci nje-
gov uzvik, ali on je druga strana ,, dru-
gih”, a to ¢ini da odnos prema njima
nikad nije jednoznacan. Takvi ¢e biti
i drugi spasioci progonjenih, u na-
rednim dogadanjima: Davidovici, Ma-
rkicevici, Gregovici, Stefanovici, Ma-
rovici.
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Pucnjava i osvetnicki povici (ubisse
ubbisse Zan Andrea) nastavljaju se. Br-
dar, koji beZi iz sobe u kojoj su odrza-
li sastanak, nalece na Kojovica i pita:
,Kuda da idem?” (dove andro), ovaj
odgovara ,BjeZi!” (scapa). Protrcava 1
Ljepopili, obojica beze krijuci se. Ov-
de imamo brzu izmenu varijeteta,
s tim Sto se moZemo upitati da li su
panicne recenice koje ,prevodilac sa
srpskog” i autor dobacuju jedan dru-
gom zapisane kako su izgovorene
ili su naknadni rezultat Kojoviceve
norme da pise na italijanskom ili se,
mozda, posto je Brdar u tom trenutku
progonjeni begunac a ne naoruZani
silnik, pozicija liSena moci reflektuje i
u jeziku koji mu dodeljuje pisac.

Brdar se sakrio u kudi Jelisavete Davi-
dovi¢, a Kojovic je nasao privremeno
utociSte u kudi Markicevica, uz po-
moc¢ Marka Gregovica iz Pastrovica.
Odatle su ga sutradan, po dolasku
crnogorskog vladike, ¢etvorica iznela
u stolici ,, kao ecce homo” i odneli kuéi
sestre Andelike na lecenje. Pot

no opljackanom, kosulju mu je cﬁala
porodica Rista Stefanov1ca Latinski
umetak i aluzija na raspetog Hrista
predstavljaju autoironicni osvrt jed-
nog poznavaoca latinskog i teologije
na nedace koje je pretrpeo.

,Uvece ustanici su pjevali, igrali kolo
na trgu i klicali Mitropolitu Zivio’,

a pro lm]ah prosli rezim i pobljene
Budvane.” (Fatta notte dali rivoluzion-
ari si praticarono canti, e balli in piaz-
za, con grandi evia al metropolita e con
esecrazioni del governo cessato, non che
de trucidati.) Ova scena je prosla filter
vremenskog razmaka, ali je i u pre-
pricavanju lako odrediti kom jeziku
1 kulturi pripadaju rivoluzionari. Za
njih, pobijeni iradani su predstavni-
ci vlasti koja ih je Sest godina davila
prevelikim porezima, terala na javne
radove, regrutovala za njima stra-
nu vojsku 1 strane ciljeve, opljackala
manastir Praskvicu u Pastrovi¢ima,
spalila selo Brajici i proterala njegove
stanovnike... Celo to secanje sadrzi
se u ,proklinjanju proslog rezima” i
njegovih eksponenata. Nije vaZzno $to
su se ugledni Budvani, u duhu svoje

kulture pregovaranja bili uposlili za
francuske vlasti kao Sto su sluZilii pre-
thodne, a sluzi¢e i buduce. Na uda-
ru je ideologija Lanzmana.

U sukobima je smrtno stradalo cetvo-
ro Budvana, medu njima i komandant
grada Kristijanovi¢. U gomili koja
je ubila lokalnog poruc¢nika Medina
,bio je samo jedan katolik”, a govo-
rkalo se da je ubistvo podstrekivao tr-
govac Toma Danevi¢, rodom iz Pod-
gorice, jer je Medinova Zena uvredila
Podgoricane nazvavsi ih Ciganci¢ima
(Zigancici). Pored toga, opljackane su
kuce videnijih gradana, medu njima
Bubica, Brdara, Medina, Ljepopilija i
samog Kojovica. Neki su i postede-
ni, recimo porodica Ivana Medina
Krilovica, za koju su jamcili neki Ma-
rovici iz Grblja. Pokusaj da se ukrade
ikona Bogorodice — gradske zastitnice
nije uspeo.

U rezimeu revolucionarnih dogada-
nja jasno se vidi podela na grupe po
veri, medutim, ona nije stroga, kao
Sto to nije nijedna podela u juzno-
jadranskom priobalju. Pored onih
koji ﬁroganjaju katolike, ima i onih
koji ih stite. O razlozima moZemo da
nagadamo, ali vrlo je verovatno da
Eotlcu iz zamrSene mreZe meduso-

nih usluga i pokroviteljstava. Neki,
opet, koriste komesanje da se pod ste-
gom borbe protiv omraZene vlasti
okoriste (pokusaj krade ikone u tes-
kom i vrednom srebrnom okovu) ili
da svedu stare racune. Velic¢ina uvre-
de nanete Podgoritanima potcrtana
je time Sto je napisana u originalu, ni-
skim varijetetom.

Sutradan oko podne u grad ulazi vla-
dika PetarIipolako se uspostavljared.
Ljepopili ostaje uz vladiku da upr-
avlja gradom u administrativnom do-
menu, Pribilovi¢ — za kog se govori-
lo da je voda pobunjenika — (p)osta-
je zapovednik gradske policije i po-
moc¢nik novog komandanta mesta,
svestenika Stevana Lazarovica (iz Gr-
blja). Na zidinama se podiZe ruska
zastava i uspostavlja se privremena
uprava Crnogoraca, koja ce trajati do
juna naredne godine, kad pocinje dr-



uga austrijska vlada nad Budvom. U
izboru novih - starih gradskih fu-
nkcionera, Budvanina i plemica Lje-
porpilija, i zaverenika rodom iz Pob-
ora, Pribilovica, ogleda se pomirite-
ljskauloga vladike o kom Kojovi¢, ina-
ce, dosledno pise blagonaklonoi s po-
Stovanjem.

Kojoviéev zapis koji se u Dnevniku vo-

od 23. septembrom zavrSava se

atkom s podnaslovom , Opis ne-
k1h go]edmostl od istog dana koje
se odnose na mene i poginule”, gde
pruza dopunske podatke o dogada-
jima. Iz njega saznajemo da je bilo
recitih naznaka da se sprema nepo-
goda. Komandant pandura Pribilo-
vi¢ se nekoliko dana pre , pobune”
hvalio nekim pravoslavnim trgov-
cima da postoji plan za prevrat 1 da
je njemu u slucaju uspeha obecano
mesto kapetana perjanika, te da je sve
navodno znao i gradonacelmk Roza.
Takode, dok su Kojovic i L]eipoplh u
noci izmedu 22. i 23. obilazili straze
na zidinama, jedan seljak im je rekao:
,Kuda lutate, zasto nijeste kod kuce?!
Mi se ne¢emo boriti protiv Crnogo-
raca!” (ove §zmre ? perche non state a
casa, contro Montenegrmz non si bat-
teremo). A hrvatski oficir je rekao Ko-
jovicu na ilirskom (in illirico): ,Sjutra
moramo biti jednoga cace!” (sjutra
moramo biti jednoga Ciacce), misleci
pritom na crnogorskog vladiku. Ne-
posredno pre pokolja, sestra Kojo-
viceve sluzavke, Mande Mitrovic,
udovica llije zvanog Klopan, placuci
ga je upozorila: ,Spasite se, moj gos-
podaru, inace poginustel...” (Salvatevi
mio padrone, se non perirete...). Mande
je prisluskivala sastanak pobunjeni-
ka na kom se sastavljalo drugo pis-
mo i ¢ula da je Pribifovic' rekao ,na
ilirskom”: ,,Prekini s tim, hajde da se
gine! — ?d]e je kanonik?” (desista da
cio, (in illirico) andiamo a morire. Dove
e il canonico). Isti Pribilovi¢ ga je po-
trazio kasnije, dok je lezao ranjen i
rekao mu: ,,Da vam je Vujovic¢ kazao
Sto je znao, Vi ne biste bili stradali”
(Se Vujovich vi avesse detto quanto sapea,
voi non sareste perito.). Nikola Vujovic¢
je bio upravnik prihoda kuce Bubica
koji je posle no¢ima dolazio da ¢uva

ranjenog Kojovica, a s njegovim mo-
tivima za to ni sam pisac nije nacisto:
,Dalije to radio svojevoljno ili po na-
redenju, Kojovi¢u nije poznato.”

Epizoda sa seljakom na zidinama go-
tovo izvesno se odvijala na narod-
nom jeziku, ali seljak je — samo bezi-
meni seljak, ne igra nikakvu vaznu
drustvenu ulogu. Nasuprot njemu,
hrvatski oficir, iako pripada po-
razenoj vojsci, ima drugi socijalni ka-
pital i percipira se kao nosilac izvesne
drustvene moci, pa je njegova recen-
ica data u orginalu, na ,ilirskom”.
Veoma je verovatno i da pisac u ne-
koj meri deli s njim bratsku sloven-
sku pripadnost koju ovaj iskazuje
svojom recenicom. S druge strane,
govor Mande Klopanove je zapisan
italijanskim varijetetom, kojim ona
zasigurno nije govorila. Ali, ona nosi
identitet zene, 1 sluzavke, te kao tak-
va ne zavreduje da se autor trudi oko
transkripcije njenih originalnih reci.
Prvi Pri Elloviéev iskaz je umetnut u
Mandino pricanje i zato je zapisan na
italijanskom, s napomenom da ga je
izgovorio ,in illirico”. Vujovic je, slic-
no Brdaru, predstavnik grupe koja u
propulzivnom drustvu pripada dve-
ma stranama. To su pravoslavci koji
su zapoceli proces asimilacije i usli u
sluzbu ,druge” strane, a u njihovim
Eostupcima vidljivo je kolebanje u

om naizmeni¢no nadvladava drust-
veni identitet iz kojeg dolaze, i onaj u
koji idu.

Jovo Lazov Zec koji je pucao, nozem
nasrnuo i oteo Kojovicu sat, kasnije,
kad su ga pitali zasto je to uradio,
odgovorio je ,,da ni sam ne zna”. Neki
Bogovic iz Pastrovica i Dikan Kojov iz
Brajica su izjavili da bi ga isekli na ko-
made da su ga nasli. Kojovi¢ ne zna
za razloge, osim Sto je Bogovicu bio
pozajmio Sest talira koje mu ovaj nije
vratio. Taj Bogovic je prepricao da je
pred slanje drugog pisma iz manasti-
ra Podostrog bio prisutan crnogorski
glavar Savo Plamenac, koji je izjavio
da bi trebalo da u Budvi nijedan Lat-
in, to jest, katolik ne ostane. U Dnevni-
ku je ova izjava prepricana na italija-
nskom; u drugoj svesci Memoara, gde
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se opisuju isti dogadaji dat je direktan
navod: ,da se ne ostavi niedan lati-
nin” (Kojovi¢ 1805-1808: 200).

Svi contadinic/{?aesani koji su pomenu-
ti u ovom odlomku pripadaju gruﬁi
,1o8ih” drugih, onih stranih, divljih,
grabezljivih i nerazumljivih. Kao is-
taknuti pristalica Francuza, Kojovi¢
je bio obelezen da bude medu prvi-
ma nad kojima ce se izvrSiti osveta,
ali sam napadac kao da je imao mut-
nu predstavu o tome zasto bas Kojo-
vic¢. On je seljak iz okoline, nedavno
regrutovan u pandure, ija je izjava,
slicno re¢ima seljaka sa zidina, u tek-
stu data na italijanskom, i puki je iz-
vrsitelj naredenja koja je verovatno
dobio od svog zapovednika ili nek-
og drulgog zaverenika viSeg ranga.
Kod nekih drugih se saznaju razlozi,
ma koliko prizemni bili. Kojovicev
duznik Bogovic¢ je rezonovao pot-
puno isto kao Budvani u celini, kad
su iskoristili nemire i zapalili opstin-
sku arhivu da bi se izgugili tragovi o
dugovanjima i osudama pojedinaca.
Zbog te kratkoroc¢ne koristi %rad je,
iako obiluje istorijom, ostao bez na-
jveceg njencz? dokumentacionog
dela, pa su i danas glavni izvori za
poznavanje mletacke proslosti Bud-
ve arhivi Kotora, Dubrovnika, Zadra
i, naravno, Venecije.

U poredenju s njima, Savo Plamenac
je osoba rugO% ,kalibra”, glavar i
junak. On iza sebe ima silu u doslov-
nom i simbolicnom znacenju, rato-
borne Crnogorce. Kada je pregledao
Dnevnik da bi pisao Memoare, Kojovic¢
je to uvazio i prekodirao njegov iskaz,
to jest, vratio ga je u originalni jezicki
varijetet.

*

Analiza neposrednih i prepricanih is-
kaza ucesnika u budvanskim doga-
danjima 23. septembra 1813. godine je
makrosociolingvisticki pokusaj da se
istrazi jezicka struktura u bilingval-
nom diskursu i prekljucivanje jezic-
kih kodova u viSejezi¢noj zajednici
(Filipovic¢ 2009: 57). Takode, to je ogled
iz istrazivanja uloge ideologije u jezi-

ku, gde se kroz izbor jezika koji vrsi
autor dnevnickog zapisa otkrivaju nje-
govi stavovi o etnicitetu, rodu 1 moci
(Filipovic 2009: 22).

Iskazi pokazuju i nivo sociokulturne
kompetencije, kao spoja jezicke (Cho-
msky 1965) i komunikativne kompe-
tencif'(e (Hymes 1966). Kojovi¢ koristi
jezicke varijetete, italijanskii ,slovins-
ki”, u skladu sa svojim poznavanjem
jezika, aliiideoloskim poimanjem sve-
ta, kultura koje poznaje i konkretnih
situacija (Riley 2007: 52). Nasa blago-
dat, kao citalaca, jeste da moZemo da
¢itamo i tumacimo tekst Ciji se pisac u
zivotu nije ogranicio na jednu ,, drust-
venu ulogu”, odnosno ,, poziciju sub-
jekta” (Fairclough 1989: 38), nego ih
je sabrao velik broj i stalno se prelivao
iz jedne u drugu. Zauzimanje pozici-
je subjekta sustinski znaci cinjenje i
necinjenje odredenih stvari, u skladu
s pravima i obavezama nekog diskur-
sa. Kojovic je, kao plemic, katolik i
svestenik, ta prava 1 obaveze nepre-
kidno narusavao, agitujuc¢i za Fran-
cuze i slobodno zidarstvo, pomaZzuci
sestri oko rastave, a pravoslavnima
oko gradnje crkve, pripremajuci far-
si¢ne pokladne predstave i na mnoge
druge nacine. U odabranom zapisu
on se nalazi u pozicijama gradanina,
plemica, sveStenika i sveprisutno
gradskog ,faktotuma®, a pripadajuci
diskursi se posmatraju s teZiStem na
drustvenoj 1 situacionoj praksi (Fair-
clough 1989: 164)

U etnolingvistickom smislu, autor je
ostavio, pre svega, svedocanstvo o Zi-
votnim iskustvima i komunikacijskoj
praksi (Riley 2007: 8) bilingvalne gru-
pe plemica u egzoglosijskoj primor-
skoj komuni, izdvojenoj u nenaklo-
njenom okruZenju, ¢ije su glavne kul-
turne odlike zatvoren mentalitet i na-
¢in Zivota tesno povezane male zajed-
nice.

U jednom dramaticnom danu, kao u
zizi, sakupili su se jezicki iskazi aktera
kao izrazi razlicitih identiteta i prelo-
mili u sukobu. Gradski poglavari —
vesti s reima, iskusni u upravljanl];u
i pregovaranju; crnogorski vladika



kog ne vidimo, ali o ¢ijem velikom
autoritetu saznajemo kao o lepoti Ho-
merove Jelene: posredno, njegovim
uticajem na delovanje drugih; rato-
borni slabo obrazovani svestenici iz
obliznjeg manastira; vojnici francusk-
og odreda — tudi, a ,nasi” prizemno
lukavi panduri koji drZe skute svake
vlasti; }‘E)esni i pljackaski nastrojeni
contadini — ustanici; Crnogorci koji
ostvaruju svoju politiku ujedinje-
nja s primorjem; zabrinuti ili 1}()re la-
Seni gradani obe vere; sluzavka koja
placudi preklinje gazdu da se sklo-
ni od pogibije; Andelika, piSceva , do-
bra” sestra, koja se, kao plemkinja,
po gradu krece iskljucivo u pratnji
sluzavke; crnogorski serdar Plame-
nac koji lakonskijezgrovito iznosi svr-
hu pohoda na grad... svi oni jezi-
kom koji nalazimo u analiziranom te-
kstu, ili ga argumentovano pretpo-
stavljamo, postupaju po zakonitosti-
ma svojih kulturnih modela koji us-
lovljavaju jezicke varijacije, to jest, po-
javljuju se kao materijal za istraZi-
vanje u kognitivnoj sociolingvistici
(Filipovic¢ 2009: 21).

Vec¢ samo nabrajanje nauc¢nih pravaca
i koncepcija kroz koje se moZe prouca-
vati Kojovi¢eva dnevnicka proza po-
kazuje da je izabrani primer dobar
materijal za tekst kako ga je definisao
Rolan Bart: kao mesto preseka rada
koji obavljaju autor i Citalac, kao plat-
no na kom se odvija proces jezicko
oznacavanja (Gunn 1992: 244). Metod1
disciplina 1 pravaca koji su koris¢eni
u ovom radu svakako nisu jedini koji
su se mogli uposliti, ali verujem da su
dovoljni da se na osnovu jezickih uvi-
da izvede semioticka analiza sukoba
dveju kultura koji se odigrao 23. sep-
tembra 1813. godine u Budvi.
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