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MATERIJALNA KULTURA KAO ZRCALO
MEDUKULTURNOSTI XVI VIJEKA

Zrinka Mileusnic'

Univerza na Primorskem
Fakulteta za humanisticne studije
Koper, Slovenija

Sazetak: U radu donosimo prikaz jednog metalnog nalaza sa potopljenog broda
kod Gnali¢a u Hrvatskoj. Radi se o dijelu brodske opreme za svakidasnju upo-
trebu, o metalnoj prijenosnoj peci. Na peci je ugraviran natpis koji je od samog
otkri¢a ukazivao na mogucnost drugacije interpretacije od prvobitne — da se
ne radi o mletackom trgovackom brodu s mletackom posacf())m vec o posadi
koja je razumjela osmansko pismo, a i osmanske simbole. Citanjem urezanog
natpisa i novijim rezultatima arhivskih istraZivanja ta ideja je potvrdena. Tako
samo na temelju jednog predmeta i natpisa na njemu imamo osnova za prikaz
multikulturnosti i drustvene dinamike Sredozemlja XVI vijeka, koje se ocrta-
vaju i u nalazima s potopljenog broda o kojem je ovdje rijec.

Kljucnerijeci: materijalna kultura, prijenosna pe¢, natpis, tugra, brodolom, XVI
stoljece

! zrinka.mileusnic@fhs.upr.si.
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UvOD

Brodolomi su opcenito dogadaji koji-
ma pripisujemo negativne konotacije
zbog posljedica koje cesto ukljucuju
prirodne nepogode, uzrokuju materi-
jalnu i gospodarsku Stetu, a ponekad
1 odnose ljudske Zivote. Za razliku od
tog opceg dojma, u arheologiji nalaze
ostataka brodoloma smatramo izu-
zetno vrijednim nalazima, jer iz njih
moZemo iSc¢itati brojne informacije
koje nam pomazu razumjeti vrijeme
u kojem je neki brod potonuo. Ovi-
sno o tipu broda, nivou ocuvanosti
same brodske konstrukcije, kao i nje-
govom sadrZaju, tj. predmetima koji
su se u njemu nalazili, moZemo doci
do dragocjenih informacija, a ono sto
je pri tome najvaznije istaknuti jest
da se radi o kronoloski zatvorenim
gjelinama, koje se cesto usporeduju
s vremenskim kapsulama. Ukoliko
materijalne ostatke brodoloma moze-
mo povezatiis drugim izvorima, pri-
je svega arhivskim, onda su njiho-
va vrijednost i interpretacijski poten-
cijal jos vedi, jer analize podataka
iz razlic¢itih izvora omogucuju njiho-
vu integraciju, a posljedicno i cjelo-
vitiju, toc¢niju i objektivniju rekonst-
rukciju proslosti.

U ovome radu predstavljamo ostatke
brodoloma iz XVI vijeka koji su pro-
nadeni kod otocica Gnalica u Pas-
manskom kanalu, nedaleko od dana-
Snjeg Biograda na Moru u Hrvatsko;.
Tocnije, fokus ¢emo usmjeriti na je-
dan nalaz koji je pripadao brodskom
inventaru, te su ga koristili ¢lanovi
posade, najvjerojatnije kapetan ili vla-
snik broda. Radi se 0 metalnom pre-
dmetu, prijenosnoj peci, koja sama
po sebi ne predstavlja poseban i ne-
obican nalaz. Medutim, prilikom do-
kumentiranja primijetili smo urezan
natpis koji je otvorio mnoga pitanja,
prije svega o pripadnosti broda i sa-
stavu njegove posade, te je na taj na-
¢in posijao zrno sumnje u prvobitnu
interpretaciju da se radi o venecijan-
skom trgovackom brodu. Kasnija in-
terdisciplinarna istraZivanja su tu su-
mnju i potvrdila, te razotkrila mnoge
podatke koji kroz pric¢u o tom brodu,

od njegovog nastanka do nesretnog
zavrsetka, posredno svjedoce o dina-
mi¢nom Zivotu ranonovovjekovnog
Sredozemlja, a isto tako i o njegovoj
multikulturnoj dimenziji.

Prije nego Sto se posvetimo analizi iza-
branog predmeta i natpisa, navesti ce-
mo osnovne podatke o istraZivanju
brodoloma i potonulog broda, kao i
kratki pregled sacuvanih predmeta.
Nakon toga slijedi analiza, te na kraju
interpretacija integrirana s rezultati-
ma novijih istraZivanja.

VISE PUTA ,OTKRIVAN“BROD

Brod o kojemu je rije¢ viSe puta je bio
,otkrivan”. Prvi puta krajem 60-ih
godina XX vijeka, tocnije 1967. godi-
ne, kada je organizirana velika akcija
njegovog spasavanja i vadenja pred-
meta pomocu tadasnje vojske i razli-
¢itih struénih institucija i fakulteta
(Vrulje 1970; Gnali¢ 2013; Radi¢ Rossi
& Nicolardi 2019). Nalazi su bili po-
hranjeni u muzeju u Biogradu, nesto
je poslato na restauraciju i tada su, na-
kon brojnih prvih objava (Gasparetto
1973; Gasparetto 1976; Gasparetto
1977; Gluscevi¢ 1994; Juraga 1981; Pe-
tricioli 1970, 1974, 1981), potopljeni
brod i njegov teret ponovo pali u za-
borav.

Nesto novih podataka dobili smo sa
istrazivanjima 90-ih godina, kada su
pod vodstvom Zdenka Brusica izvo-
dena nova podvodna istraZivanja i
izvadeni novi predmeti koji su bili i
objavljeni (Brusi¢ 1996; Brusic¢ 2001).

Nakon toga je slijedilo ponovno ,ot-
krice” 2002. godine, u okviru medu-
narodnog projekta Bastina Serenissi-
me, koji je vodila ekipa sa Sveucilista
Primorska u Kopru, sa profesorom
Mitjom Gustinom na celu. U okviru
projekta napravili smo temeljitu fo-
todokumentaciju, katalog na hrvat-
skom i engleskom jeziku, te objavili
niz priloga (Beltrame 2006; Bozuli¢
2003; Bozuli¢ & Gustin 2010; Davan-
zo Poli 2006; Lazar & Willmott 2006;
Mileusnic 2004; Mileusnic 2010).



Najveci pomak u istraZivanjima ozna-
¢io je interdisciplinarni projekt pod
vodstvom Irene Radi¢ Rossi sa Sveu-
ciliSta u Zadru, zapocet 2012. godine.
Rezultati tog projekta su zaista brojni
iz vidika tipa istraZivanja, metodolo-
gije, publikacija, te mnostva novih po-
dataka o ovom potonulom brodu (Ra-
di¢ Rossi 2012; Radi¢ Rossi & Cas-tro
2012; Gnali¢ 2013; Radi¢ Rossi i Nico-
lardi 2019).

BROD ITERET

Ono $to nas je fasciniralo prilikom pr-
ve posjete Biogradskom muzeju bilo je
bogatstvo i raznolikost nalaza, koje cu
ukratko predstaviti u nastavku.

Pronadeni su ostaci oruzja, prije sve-
ga topova, medu kojima je najvazniji
Jedan primjerak s upisanom godinom
1583, sto je i godina u kojoj se brod,
prema podacima iz pisanih izvora, i
potopio. Osim toga su na topu i ini-
cijali ZA (SI. 1), koji upucuju na pro-
izvodaca topova iz Venecije. Ve¢ kod
tog nalaza se postavlja pitanje zasto je
trgovacki brod bio naoruzan?

SL. 1. Detalji na topu s oznakama
proizvodaca (totograf Tomaz Lauko,
arhiv Instituta za arheologijo
in dedis¢ino UP FHS)

Sacuvani su i brojni nalazi razlic¢itih
materijala, prije svega sirovina, kao i
njihova originalna drvena ambalaZza.
Sva ta drvena ambalaZa u kojoj su se
nalazili predmeti odli¢no je sacuvana,
a uz to su na njoj urezani i znakovi
kojima se oznacavala trgovacka roba
koja se ukrcavala na trgovacke bro-

dove i putovala na razlicita odredista
(SL. 2). Sirovina je bila preradena u
oblike, primjerene za transport i trgo-
vinu, kao na primjer olovo u obliku
manjih cunjeva, metal preraden u Sip-
ke, limove i Zicu razli¢itih dimenzija
(SL. 314).

SL. 2. Primjerci sacuvane drvene
ambalaze (fotograf Tomaz Lauko,
arhiv Instituta za arheologijo
in dedisc¢ino UP FHS)

Pronadeni su i veliki ¢unjevi cinobe-
ra, koji je bio sekundarni proizvod
prilikom rudarenja Zive, pa moZemo
pretpostaviti da se radi o cinoberu iz
rudnika u Idriji. Taj rudnik je snabdi-
jevao Veneciju Zivom za proizvodnju
razli¢itih predmeta, izmedu ostalog i
ogledala.

Ono Sto se isti¢e medu nalazima je-
ste velika Zeljezna Skrinja u kojoj su
se nalazile bijele krojene kosulje (SI.
5), koje su prilikom prvog otkrivanja
i vadenja nalaza odpmah poslate na
restauraciju u Svicarske laboratorije.
Pored kosulja, u 8krinji su bile i vune-
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SL. 3. Metal i druge sirovine u oblicima
za transport (fotograf Tomaz Lauko,
arhiv Instituta za arheologijo
in dedisc¢ino UP FHS)

SL. 4. Metal i druge sirovine u oblicima
za transport (fotograf Tomaz Lauko,
arhiv Instituta za arheologijo
in dedisc¢ino UP FHS)

SL. 5. KoSulja iz Zeljezne Skrinje
(fotograf Tomaz Lauko, arhiv
Instituta za arheologijo
in dedis¢ino UP FHS)

ne beretke, tipi¢ne za XVI vijek i u ob-
liku koji ¢esto vidimonarazlic¢itim iko-
nografskim izvorima iz tog doba. Na-
ravno, svi nalazi bili su obiljezeni tr-
ovackim plombamasrazlic¢itim ozna-
ama. Najimpresivniji nalaz iz tog ko-
nteksta je velika bala nekrojenog tek-
stila, Stojejedinstveninalaz (Sl. 6). Ne-
krojeni damast je ukrasen uzorkom
kakvog moZemo nadi na slikama i od-
je¢i pripadnika najvisih slojeva, a pr-
venstveno onih iz Venecije. Dakle, ra-
di se o Zeljeznoj Skrinji u kojoj se nala-
zio poseban teret jednog trgovca, na-
mijenjen za posebnog kupca.

SL. 6. Bala damasta iz Zeljezne
Skrinje (fotograf Tomaz Lauko,
arhiv Instituta za arheologijo
in dedisc¢ino UP FHS)



Osim toga je pronadeno i puno osta-
taka stakla venecijanske proizvodnje
(Sl. 7). Medu staklenim predmetima
je najvedi broj staklenih c¢asa, pored
staklenih bocica, perlica, ali i nekoli-
ko staklenih predmeta net1p1cmh za
venecijansku proizvodnju i isto¢njac-
kih karakteristika. Kasnijim analiza-
ma je utvrdeno da se radi o venecija-
nskoj izradi, ali da su to vjerojatno bi-
li predmeti naruceni od kupca koji je
bio naviknut ili je preferirao drugu
estetiku i drugacije oblike. Dio nalaza
su i ogledala, napravljena od stakla
premazanog Zivomiostaci prozorskih
stakala s ravnom ili reljefno ukrasSe-
nom povrsinom (SL. 8).

SL. 7. Razliciti stakleni predmeti
(fotograf Tomaz Lauko,
arhiv Instituta za arheologijo
in dedis¢ino UP FHS)

U teretu su pronadeni i razliciti svije-
¢njaci proizvedeni na prostoru dana-
Snje Njemacke. Za transport su bili ra-
stavljeni, ali su kvalitetno izradeni i
dobro sacuvani, pa ih je i nakon 500
godina koje su proveli u moru bilo
moguce ponovo sastaviti i rekonstru-

irati. Pronaden je i niz manjih pred-
meta (S1. 9). U kompletima pribora za
Sivanje nasli su se naprsci, igle i pri-
badace. Pronadene su kutije s naoca-
lama s koznim okvirima i, nazalost,
uniStenim staklima, kao i zapakirani
kompleti britvica i Skare s Cetvrtastim
i trokutastim zavrsecima, koji su slu-
zili za gadenje svijeca, a mogli su se
koristiti i kao frizerski alat za kovrca-
nje kose.

SI. 8. Prozorska stakla (fotograf
Tomaz Lauko, arhiv Instituta za
arheologijo in dedis¢ino UP FHS)

SL. 9. Manji predmeti iz tereta
—naocale (fotograf Tomaz Lauko,
arhiv Instituta za arheologijo
in dedis¢ino UP FHS)
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Bogatstvo i raznolikost predmeta su
nakon prvog otkrica upucivali na
ideju da se radi o mletackom trgo-
vackom brodu. Pronadeni su bili i
dokumenti koji su pomo?i identifi-
cirati brod s imenom Gagliana ili Ga-
giana, te su potvrdili da se potopio
1583. godine. Nakon prve istraZivac-
ke kampanje objavljene su i razlicite
publikacije, pa se prilikom naseg ,, po-
novnog otkric¢a” 2004. ¢inilo da o bro-
du vec sve znamo: potopljeni brod je
bio venecijanski trgovacki brod, pro-
nadeni su njegovi oprema i teret, kao
i ve¢ spomenuti dokumenti, u kojima
se pominjao brod i njegovo potapa-
nje. Znalo se daje uzrok potapanjabilo
loSe vrijeme, pa smo pretpostavljali
da je jedino Sto nedostaje bolja pro-
mocija tog dragocjenog pronalaska.
Zato smo u okviru projekta sve pred-
mete iz muzeja fotografirali i napra-
vili kataloge koje smo poklonili muze-
ju na koristenje za potrebe promocije.

NEOBICAN DIO BRODSKOG
INVENTARA

Prilikom fotografiranja imali smo mo-
gucnost svaki predmet detaljno pre-
gledati. Medu onima za svakodnevnu
upotrebu na brodu, kao $to su metal-
ne tave za kuhanje, nalazio se i pred-
met u obliku duboke zdjele, koji smo
identificirali kao prijenosnu pec. Ob-
likom je istupao iz konteksta vene-
cijanskog broda, s obzirom na to da
se radi o predmetu koji je prisutan u
isto¢nim 1li osmanskim kontekstima,
a spominje se kao manﬁal. Kako je ri-
jec¢ o prijenosnoj peci, koja je korisna
na brodu, a posebno iz prakti¢nog vi-
dika i opasnosti koristenja vatre unu-
tar drvenog broda, pretpostavili smo
da je brod cesto plovio na istok, gdje
je posada nabavila pe¢. Medutim, ono
Sto je dodatno zaokupilo nasu paznju
bila je gravura na vanjskoj stijenki (SI.
10). Na prvi pogled je bilo moguce
zakljuciti da se radi o tipi¢noj vrsti
osmanskog natpisa, zapisanoj u ka-
rakteristicnom obliku tugre.

Tugra je kaligrafski formalni sultanov
potpis, nesto kao pecat, oblikovan po-

SL. 10. Detalj na prijenosnoj
peci — gravura u obliku tugre
(fotograf Tomaz Lauko,
arhiv Instituta za arheologijo

in dedis¢ino UP FHS)

Eut formule sastavljene od nekoliko
arakteristicnih elemenata. Vanjska
stijenka prijenosne peci je za takav zn-
ak poprilicno nekonvencionalno mje-
sto. Taj pronalazak je otvorio nova pi-
tanja: Sto na mletackom brodu, na
jednom obi¢nom predmetu za sva-
kodnevnu upotrebu, radi takav pot-
pis? S obzirom na to da su tugre bile
personalizirane i oblikovale su se za
svakog sultana prilikom njegovog
stupanja na vlast, pitali smo se Sto je
tocno u toj tugri napisano i je li po-
sada koja se nalazila na brodu znala
iSc¢itati tu gravuru, te je li razumjela
njenu simboliku? Naime, tugra ima
u svom osnovnom obliku vise sim-
bolickih elemenata (SI. 11). Veci jajo-
liki krugovi (tur. Beyze) predstavljaju
Sredozemlje i njegove dijelove, a rep
koji izlazi iz potpisa (Hanger) mac kao
simbol moc¢i. Vertikalno postavljene
crte su jarboli (Tug) i simboliziraju ne-
zavisnost. Na njima se vijore zastave
u obliku slova S (Ziiife), koje predstav-
ljaju vjetar koji puse s istoka prema
zapadu, u smjeru Sirenja Osmanskog
Carstva. Unutar tih elemenata nalazi
se zapis imena sultana kojem pripada
tugra (Sere). U cijelom potpisu i svim
njegovim dijelovima prisutna je jaka
simbolika osmanskih vladara koji se
takvim potpisom i ikonograﬁfom pri-
kazuju kao vladari Sredozemlja ili oni
koji ga osvajaju s istoka. Zbog toga se
mozZemo pitati Sto radi takav natpis
na inventaru mletackog trgovackog
broda? Razvoj oblika tugre moZemo
pratiti od prve tugre Orhana I iz XIV



vijeka, a tugra s potopljenog broda
kod Gnalica oblikom pripada kasni-
jim tugrama i odgovara oblicima koji
se koriste u XVI vijeku.

Da bismo razumjeli Siri kontekst, a i
pokusali inter]pretiratl %aviranu tu
gru na pedi, bilo je potrebno procitati
napisano ime. Za pomoc¢ smo se obra-
tili kolegama koji znaju citati osman-
ski turski. Medutim, zbog plitko ure-
zane gravure pokusaji ¢itanja s foto-
grafija bili su djelomicno uspjesni i ci-
jeli proces rascitavanja f<e trajao skoro
jedno desetljece. Prva koja je uspjela
procitati dio natpisa bila je kolegica
Dragica Zivkova iz Skoplja, koja je
uspjela procitati rije¢ , kapetan”. Pri-
likom citanja je upozorilaina to da se
radi o obicnom stilu pisanja, koji se ko-
ristio u svakodnevnom Zivotu, a ne u
formalnim dokumentima, u koju ka-
tegoriju spadaju tugre. Iz tih podata-
ka mozemo pretpostaviti da je natpis
bio razumljiv i pismenim pripadnici-
ma drustva izvan visokih krugova, a
vjerojatno je netko iz tog kruga bio i
autor gravure. Na osnovu tog Citanja i
dpomena kapetana pretpostavili smo
a je vrlo vjerojatno objasnjenje da su
¢lanovi posade broda ili dio njih, kao
i kapetan broda, razumjeli natpis, pi-
smo i simboliku tugre. U to vrijeme
smo retpostavljali da se mozda radi
o ,sali” posade, koja je svom kapeta-
nu iz postovanja na pec¢ urezala ime
u obhlE tugre, dakle iskazala posto-
vanje jednako onom koje se iskaziva-
lo prema sultanu. Pretpostavka da je
kapetan bio dio ove interpretacije te-
meljila se na tome Sto je na brodovi-
ma upotreba vatre bila ogranicena na
Eodruc]lma za kuhanje, a grijanje nije
ilo omoguc¢eno u svim dijelovima
broda Vec u prostorima u kojima se
nalazio kapetan. Zato smo pretposta-
vili da se pe¢ koristila u kapetanovoj
kabini. Iako smo uzeli u obzir ¢injeni-
cu da bi se trebalo raditi o mletackom
trgovackom brodu, jos uvijek je bilo
Friliéno nejasno zasto se na brodu na-
azio predmet koji ukazuje na posadu,
ili makar kapetana, koja razumijeizna
koristiti osmansko pismo, a jos je neo-
bicnije to da su koristili bas znak koji
svojom simbolikom promovira osma-

nsku nadmoc i vlast u Sredozemlju.
Nakon tog ¢itanja, 2017. godine je ko-
lega Mehmet Tiitiinctii sa sveuciliSta u
Rotterdamu pokusao procitati natpis,
ali je i on uspio razaznati samo rijec
,kapetan”, dok je preostali dio natpi-
saidalje bio necitak.

Konacno, 2019. godine kolegica Meri-
ma Grabcanovic sa Univerziteta u Tu-
zli manipulacijom fotografije, u smi-
slu povecavanja kontrasta, uspijeva
procitati i vec ipoznatl dio natpisa i
preostali dio (SI. 11). U tugri je obic-
nim pismom, koje je bilo u svakodne-
vnoj upotrebi, zapisano ,kapetanov
dar”, a pored toga i ime, koje je uspje-
la procitati, a to je , Ali”. Dakle, na-
kon ovog ¢itanja, pitamo se Sto to zna-
¢i? Tko je Ali? Tko je kapetan?

NOVIPODACIINOVA
INTERPRETACIJA

U meduvremenu, dosli smo do novih
podataka U okviru interdisciplinar-

% projekta koji smo ranije spome-

uli otkriveno je puno novih poda-
taka koji su u isto vrijeme kada smo
kona¢no dogli do pomaka u citanju
natpisa bili objavljeni u publikaciji au-
torica Irene Radic Rossi i Mariangele
Nicolardi s naslovom ,,Brodolom kod
Gnalic¢a. Ogledalo renesansnog svije-
ta” (2019), prema kojoj preuzimamo
i osnovne podatke u nastavku. Tako
su istovremeno bili poznati podaci ¢i-
tanja natpisa i rezull’)tati viSegodisnjih
terenskih istraZivanja i istraZivanja
arhivskih dokumenata objavljenih u
novoj publikaciji, pa su se ponudile i
nove mogucnosti za pokusaj interpre-
tacije i razumijevanja natpisa u kon-
tekstu potopljenog broda.

Sto je novo otkriveno u suvremenim
istraZivanjima? U okviru novih pod-
vodnih terenskih istrazivanja i mje-
renja zakljuceno je da je orijentacija
potopljenog broda bila drugacija od
njene interpretacije nakon prve istra-
zivacke kampanje. Otkriveni su i novi
podaci u vezi sa sadrzajem tereta, a
prilikom ronilackih akcija pronadeni
su i novi ostaci tereta i brodskog in-
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ventara. Na osnovu podataka iz ar-
hivskih dokumenata saznalo se da su
prozorska stakla bila narucena za sul-
tana Murata III, koji je vladao u raz-
doblju od 1574. do 1595. godine, da-
kle u vrijeme kada se brod potopio.
A dragocjeni darovi, bogati predmeti,
bili su darovi mletackog senata, na-
mijenjeni sultanovoj majci, Nur Bana.

Pored toga, pronadeni su i popisi spa-
Senog tereta. Naime, iz procitanih do-
kumenata smo saznali da je nakon
potapanja broda organizirana akcija
spasavanja kako bi se izvadilo i spa-
silo Sto viSe tereta, a 051gurava]uce
drustvo isplatilo Sto manji iznos od-
tete trgovcima koji su upravo zbog
zastite tereta sklapali osiguranja pri-
je njegovog ukrcavanja na trgovacke
brodove. Ako je organizirana akcija
spaSavanja tereta, a opseg predmeta
koji su pronadeni podvodnim istrazi-
vanjima bio tako raznolik i opseZan,
moramo se pitati Sto su u toj akciji
uopce spasili? Arhivska istrazivanja
su pokazala da je akcija spasavanja
vjerojatno bila zaustavljena nakon sto
su pronasli najvrjedniji dio tereta, ku-
tiju s dijamantima.

Kroz sva ta nova istraZivanja otkrive-
no je da je Zivotni vijek broda bio od
1567/1569. do 1583. godine. Te prve
godine 1567. pocinje izgradnja broda
u Veneciji. To je projekt koji pokrecu
tri mladica, jer je posjedovanje trgo-
vackog broc{a omogucavalo unosan
posao s velikom zaradom. Ta tri mla-
dica, investitora, bili su Benedetto da
Lezze, Lazzaro Mocenigo i Piero Ba-
ssadonna. Brod odmah nakon izgrad-
nje (1569) preuzima vojska za svoje
potrebe. To nam moZe djelomic¢no po-
sluziti kao objasnjenje zasto je na bro-
du bilo topovsko naoruzanje. Naime,
u periodu od 1570. do 1573. godine
vode se mletacko-osmanski ratovi, pa
brod sluzi kao transportni i logisticki
brod za prijevoz namirnica i ostalog
za potrebe mletacke vojske na terenu.

Zanimljivo je da od 1571. taj brod
,nestaje” iz mletackih arhiva, toc¢nije,
do 1581. godine se ni u jednom doku-
mentu vise ne spominje. Naravno, pi-

tamo se zasto, a i sto se s brodom do-
gadalo u tom desetogodiSnjem perio-
du? Znamo jedino da je ve¢ na pocet-
ku, 1571. godine, kod albanske obale
brod napala, ostetila i zarobila osoba
koja se u izvorima spominje pod ra-
zli¢itim imenima. U onim ranijim po-
minje se kao Occhiali ili Givoani Di-
onigi Galeni, a kasnije pod imenima
Ulug Ali ili Kili¢ Ali Pasa. Radi se o
admiralu osmanske flote od 1571. do
1587, koji je vjerojatno zauzeo i imao
ovaj brod u svojem vlasnistvu. Inace,
on je porijeklom bio s Kalabrije i kroz
zivot je preSao veliki put od obic¢nog
seljaka, zarobljenika pirata, pirata 1
na kraju osmanskog admirala. Zivio
je u visokim krugovima osmanskog
drustva i 1581. godine brod proda]je
osobi koja se zove Odoardo da Gagli-
ano, iznimno uspjeSnom trgovcu. Ta-
da brod dobiva ime prema kojem ga
poznajemo od otkrica u pisanim izvo-
rima koji su sIEominjali nesrecu i nje-
gov nesretan raj

Novi vlasnik koristi brod kao trgova-
¢ki brod do n'egovog potonuca. Va-
zan podatak koji otkrivaju arhivski
dokumenti je i taj da Ododardo da
Gagliano nije bio Mlecanin. Zivio je u
Istanbulu, u osmanskom okruZenju,
gdje je zauzimao vrlo visoke funkci-
je medu sredozemnim trgovcima, a i
sam je bio u tom poslu vrlo uspjesan.
Porijeklom je bio iz poznate trgovacke
obitelji (Luca 2020: 79-82). Svoj izni-
man trgovacki uspjeh je vjerojatno
gradio 1 na sposobnosti prilagodava-
nja, pa je tako mijenjao i pripadnost,
ovisno o potrebama i identificirao se
kao Mlecanin, kada mu je to koristi-
lo. Brod je kupio da bi na neki nacin
zavarao trgovece ¢iju je robu prevozio.
Prema pomorskom pravu XVI vijeka
mletacki trgovacki brodovi su bili do-
bro osigurani i garantirali su siguran
transport tereta. Medutim, arhivska
istrazivanja su potvrdila da nije bio
zaveden u registrima mletackih bro-
dova. S obzirom na to da je brod bio
narucen i napravljen u Veneciji, novi
je vlasnik pokusao kod trgovaca osta-
viti dojam da ce njihova roba na tom
brodu biti sigurna, iako se nije radilo
o venecijanskom brodu.



Dakle, pitanje te male peci i na njoj
ugraviranog natpisa u obliku tugre je
moZzda vec na pocetku davalo indici-
ju daje 1581, prilikom trgovacke tran-
sakcije, kada bivi vlasnik koji tada
nosi ime Ali i posjeduje brod od 1571.
do 1581, uz prodaju novom vlasniku
Odoardu da Gaglianu poklanja i tu
pe¢ s urezanim natpisom. Velika f'e
vjerojatnost da su se dobro poznavali,
s obzirom na to da su obojica pripada-
li istanbulskim visokim krugovima.

Na kraju se pitamo koju nam poruku
Salje cijela ova prica? Ona, djelomicno,
kroz preplet dinamicne i raznolike
sudbine i Zivotnog puta broda i njego-
vih vlasnika docarava drustvenu di-
namiku i medukulturni karakter sre-
dozemnog svijeta XVI stoljeca. Pored
toga, upozorava i na vaznost inter-
disciplinarnih istrazivackih pristupa,
koji svakako uzimaju u obzir sve ras-
Eoloiive izvore, materijalne i pisane,
ez obzira na to kako mali i nebitni
nam se ¢inili na prvi pogled, jer mogu
dati veliki doprinos ili nas pravilno
usmjeriti u istraiivanf'u medukultur-
nog svijeta Sredozemlja u proslosti.
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MATERIAL CULTURE AS A MIRROR
OF INTERCULTURALITY OF THE 16™ CENTURY

Abstract: The article shows the importance of the integrated and thorough
analysis of the material culture for interpreting the archaeological context. It
focuses on one specific find from the underwater closed context of the ship-
wreck at Gnali¢, the metal object with an engraved inscription. The object,
the brass brazier, was probably used by the ship’s crew, most probably by its
captain or owner. Research of the shipwreck has focused chiefly on the finds
representing the shi%)’s cargo and has not focused on the objects belonging
to the crew, especially the mentioned object with inscription. According to
the recently acquired information, if addressed before, it could have helped
decipher the object’s origin and context and serve as an essential element for
reconstructing the ship’s ownership at a certain period. The article focuses on
the object, inscription, and their interpretive potential. From the moment of
its discovery, the engraved inscription indicated the possibility of a different
interpretation than the original one, that it was a Venetian merchant ship with
a Venetian crew rather than a crew that understood the Ottoman alphabet and
Ottoman symbols. This idea was confirmed by reading the incised inscription
and recent archival research results. Thus, based on one object and its inscrip-
tion, we have the basis for showing the multiculturalism and social dynamics
of the Mediterranean in the 16™ century, which is also outlined in the finds
from the sunken ship in question here.

Keywords: material culture, braziers, inscription, tughra, shipwreck, 16" century
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